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Vyddano vlastnim ndkladem autora

Vytiskl: www. TiskovyExpres.cz

Upozornéni

Vzhledem k tomu, Ze u této knihy neprobé&hla Fadna korektura
textu, je mozné, Ze obCas narazite na drobnou chybu, pfipadné
preklep v textu. Dopfedu se omlouvam.

Autor.

Dale se predpokladd, Ze Ctenaf je seznamen se zakladem toho,
co obsahuje Duchovni véda a Zakladni védecké postulaty. Jinak
fe€eno, Ze je oprostén od zvracenych dogmat sou€asné postko-
munistické propagandy, ktera z néj déld na mentaini roviné jen
zavislého otroka.

Autor.
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Prohlaseni

Tato ma dalSi kniha vznika jako reakce na dosavadni spoleCen-
sky vyvoj, ve kterém je stéle vice potlaCovana nejen pravda jako
takova, ale i normalni lidské uvazovani a vSe je nahrazovano
dogmatem debilni povrchnosti, ktera je dana konzumnim zp(so-
bem mysleni a jednani pfevazné vétsiny obyvatelstva.

V této své knize tedy rozvijim své predstavy a sva poznani, ke
kterym jsem dospél béhem svého Zivota tak, ze je zde prezentuji
pFimo.

Nepouzivam tedy to, co déla drtiva vétSina ostatnich pisateld
knih tohoto typu a to, Ze bych se stale odvolaval na autority téch di
onéch kapacit, skol &i instituci a dokladal pravdivost svych tvrzeni
tim, Ze bych se jimi zastitoval.

MysSlenky pouzité v této knize a pochopitelné i ve vSech jinych
knihach svéta, nejsou myslenky toho kterého autora. V pfipadé
mych knih tedy mySlenkami mymi, ale jde o mySlenky, na které
ten €i onen pisatel je schopen vibratné dosahnout a tim je zachytit
ve svém védomi.

Tyto mySlenky jsou v mém pfipadé ztvarnény do konceptu tak,
jak ho zde pfedkladam a zabarveny emoc€nim obalem, ze kterého
prosvitd touha po poznani véci skrytych a véci, které nam toto
poznani umoZAuji.

Ve své knize tedy predkladam tyto myslenky tak, jak jsem je
sam mohl prozit a jak jsem je sam mohl vtélit do svého védomi.
Jsou to myslenky mého védomi, které jsou na hlubSich a stabil-
néjSich zakladech, neZli povrchni hodnoceni jinych, ktefi o mno-
hych vécech zde uvadénych nemaji ani tuseni a u mnohych se
museji dovolavat svétovych autorit, protoZe jimi nejsou jisti. Osob-
né sice sem tam pouZziji také odkaz na nékoho, kdo tyto myslenky
mého védomi rozvinul také, a rozvinul je tfeba dukladnéji ¢i z jiné-
ho zorného Uhlu. To ale bude vzdy jen k tomu ucelu, abych ¢tena-
fe informoval a nikoliv jako dikaz, ¢i na podporu pravdivosti.



Vladnou zla,

svédkové uvolnujiciho se jastvi.
Jinymi zavinéna vina vlastniho ega
je prozivana ve chlebé vezdejSim,
v némz nevladne viile nebes.
Nebot’ ¢lovék se odloucil od Vaseho kralovstvi
a zapomnél Vase jméno,
Otcové na nebesich.

Otcové na nebesich

BOZE

Otce nas

Zapomnél jsem vase
jméno,

Uvédomuiji si Té.

jenz jsi na nebesich

nebot élovék se odlouéil
od Vaseho kralovstvi

Jsem jedno s tebou.

posvét se jméno tvé.

v némz vladne vile
nebes

Jsi JA v mém nitru.

Prijd’ kralovstvi tvé, bud’
vule tva jak v nebi, tak i
na zemi.

Je prozivana ve chlebé
vezdejSim

Védomeé tvoFim a tim Ziji
v Tobé svymi Ciny.

Chléb nas vezdejsi dej
nam dnes

jinymi zavinéna vina
vlastniho ega.

Sebe jako obét stavim
proti viné jinych.

a odpust ndm nase viny,
jakoZ i my odpoustime
nasim viniktm.

Svédkové uvoliujiciho
se jastvi

Zapalil jsem svétlo Tvého
byti ve svém nitru,

Neuved nas v pokuseni,

kde vladnou zla.

aby se tim temnoty ZLA
navzdy rozplynuly.

ale zbav nas od zlého.

AMEN




Modlitba

Zde je ukazan vznik zakladni modlitby kfestanstva a jeji dalSi
transformace. Zakladem je vize &i proziti JeziSe Nazaretského v
jeho cca 24 letech, kdy putoval po Palestiné i zemich v pfilehlé
oblasti.

Jsem si védom toho, Zze o JeziSi Nazaretském bylo napsano
mnoho z dob, ktera nejsou v evangeliich zmifiovana, tedy z doby
od jeho 12-tého roku az do jeho kftu v Jordanég, tedy jeho 30-tého
roku. S témito zpravami se nehodlam zabyvat, natoz abych s nimi
polemizoval. To, o &em zde mluvim je vzato z tak zvaného PATE-
HO EVANGELIA, které zacal davat do pisemné formy Rudolf
Steiner. Jde o to, ze toto evangelium je ziskano "odetenim" z
AKASI. Pozdsji se, alespor doufam, v této knize k tomuto tématu
jesté vratim a blize vysvétlim, co to vlastné je (od¢itani z akasi), a
jak a proc€ to je funkéni tak, jak to skute¢né funguje. Takze nyni k
vlastnimu dgji.

V dobé, kdy se Jezi$ dostal do oblasti, kde kdysi bylo pohanstvi,
ale v jeho dobé i to zde jiz znacné opadlo, se ocitl mezi lidmi, ktefi
byli bezradni, nemocni a ztratili viru i chut do zivota. Pfichodem
JeZiSe k nim se domnivali, Ze je tu nékdo, kdo opét pozdvihne
jejich kraj i je samotné. Je nutné si uvédomit, Ze tehdejsi lidé na-
boZenstvi, a to pochopitelné i pohanské, uzce spojovali se svym
Zivotem. TakZe pad v jejich Zivoté byl i padem v jejich vife a nao-
pak. Proto byli plni o&ekavani toho, co jim JeZis pfinese v obnové
jejich viry a v obnové pusobeni jejich bohu.

JeZis ve svych dvaceti Ctyfech letech nebyl jesté tim, koho zna-
me pozdéji jako JeZiSe Krista a ani nebyl ochoten k tomu, aby jim
byl napomocen s touto jejich obnovou viry. DoSlo ale k dramatic-
kym udalostem, kdy se JeZi$ nakonec ocitl pfed pohanskym olta-
fem. Tam ale upadl| do stavu "vytrZzeni ducha".

Lidé kolem ného mysleli, Ze je mrtvy a v hrlize se rozutekli.

Jezi$ se dostal do duchovniho svéta, kde mél moznost zazit to,
co se s lidstvem stalo a kam toto lidstvo vyvoj zavedl a uvédomil
si, jak hluboko na svém vyvoji pokleslo ve svém vnofeni se do
hmotného svéta.



Zde mu byl ukazan stav, ktery Ize tlumocit takto:

Vladnou zla,
svédkové uvoliujiciho se jastvi.
Jinymi zavinéna vina vlastniho ega
je prozivana ve chlebé vezdejSim,
v némz nevladne vile nebes.
Nebot ¢lovék se odloucil od Vaseho kralovstvi
a zapomnél Vase jméno,
Otcové na nebesich.

Otocenim tohoto principu, vznika zaklad pro znamou modlitbu
"OTCE NAS". Ta vznika jako disledek pfichodu JeZiSe Krista,
ktery svym poslanim vlastné zpusobil oto€eni vyvoje v lidstvu a
tim nastartovani vzestupného oblouku déjin. Je nutné si uvédomit
v této souvislosti nékolik zakladnich skutecnosti.

Ty si tady ted probereme.

1 Otcové na nebesich Otce nas
2 Zapomnél jsem vase jméno, jenz jsi na nebesich
3 nebot Elovék se odlouéil od posvét se jméno tvé.
Vaseho kralovstvi
4 v némz vladne vtile nebes Prijd’ kralovstvi tvé, bud' vile tva
jak v nebi, tak i na zemi.
5 Je prozivana ve chlebé Chléb nas vezdejsi dej nam dnes
vezdejSim
6 jinymi zavinéna vina a odpust nam nase viny, jakoz i my
vlastniho ega. odpoustime nasim vinikim.
7 Svédkové uvoliujiciho Neuved nas v pokuseni,
se jastvi
8 kde vladnou zla. ale zbav nas od zlého.




1."OTCOVE NA NEBESICH" je posledni a tudiz zde prvni fa-
dek. Méni se na "OTCE NAS". Jde o zdmé&nu v mnozZstvi a to
diky tomu, Ze kfestané (Zidé) uznavaiji jen jednoho Boha a
pohanské sily, které tito pohané maji za bohy, vnimaji maxi-
malné jako sily andélské nebo démonické.

2."ZAPOMEL JSEM VASE JMENO" se méni na uréeni mista a
tim je davano najevo, ze vim i to, kde pfebyvate (prebyvas
Boze).

3."NEBOT CLOVEK SE ODLOUCIL OD VASEHO KRALOV-
STVI". Toto tvrzeni je nahrazeno jinym. "POSVET SE JMENO
TVE". Tady se vyloZené obraci i vnitfni smysl véty a nejenze
nejde o odlouceni, ale jde pfimo o obraceny stav, tedy o to, ze
je zde projevena ucta. To, ze i toto je mozné dale stupriovat, si
ukazeme, az budeme mluvit o sou¢asné modlitbe, ktera vzni-
ka pro dnedni dobu.

4."V NEMZ VLADNE VULE NEBES". V tomto tvrzeni je vyloZe-
no ve slovech "PRIJD KRALOVSTVI TVE, BUD VULE TVA
JAK V NEBI, TAK | NA ZEMI" totéz. Rozdil je nepatrny, ale je.
V tomto tvrzeni jde nikoliv o sou€asnost, ale o budoucnost. To
znamena4, Ze tu v kfestanské modlitb&é (OTCE NAS) neni zcela
a do dusledkl provedeno obraceni pavodniho tvrzeni a je tak
tato ¢ast de facto POSKOZENA.

5."JE PROZIVANA VE CHLEBE VEZDEJSIM". | toto tvrzeni je
deformovano do néasledného konstatovani "CHLEB NAS
VEZDEJS|I DEJ NAM DNES". Ta deformace je tu opét v tom,
Ze je zde pozadovano cosi ve smyslu budoucna a nikoliv to,
co to ma znamenat. Jsme to my lidé, ktefi musi prozivat vytva-
feni, tedy délani obzivy, zde v tomto svété a to tak, abychom
pomoci tohoto délani dosahli produchovnéni sebe i hmoty. Ni-
koliv tak, Ze o tuto obzivu budeme Skemrat a tim se vlastné
zpronevéfovat jednomu z nejdulezitéjSich nasich ukoll.

6."JINYMI ZAVINENA VINA VLASTNIHO EGA". Tady to chce
vysvétleni. My lidé zijeme v omylu, kdyz se domnivame, ze se
vSe, at vina nebo dobry &in, vztahuje pouze na toho kterého
jedince a tim to konci. Jakakoliv nase Cinnost zUstava mimo
dopadu na nas samotné zapsana i v celkovém déni na$i Ze-
mé a v ni se také odrazi. Takze ta se bud nadimi €iny pozve-
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da, nebo pada dolu. Tim také dochazi k celkovému vyvoji a
tim jsou ur€eny i mantinely pro na$ rozvoj z duchovna. Doslo-
va a do pismene si stavime svou budoucnost svymi &iny uz
dnes. Takze to, co nas Ceka, az se v pfistich zivotech zde
znovu zrodime, si vytvafime timto zpusobem. Vytvafime si to-
tiz vedle fyzického prostfedi i duchovné-duSevni prostfedi,
kam pfijdeme. Tato formulace tedy znamena, ze musime pfi-
jmout i odpovédnost za to, co zde zanechavame ve smyslu
duchovné-dusevnich pocini a to vedle toho, co jsme byli
schopni vybudovat nebo zni¢it na fyzické roviné. Tento du-
chovné-dusevni pocin je mnohdy stejné dilezity a nékdy i di-
redukovano a upraveno do tvrzeni. A ODPUST NAM NASE
VINY, JAKOZ | MY ODPOUSTIME NASIM VINIKUM. Uz na
prvni pohled je tu patrna obrovska manipulace. Jde o to, Ze to-
to tvrzeni v kfestanské modlitbé je vztazeno pouze na jedince
jako takového, na jeho vlastni vinu, ktera se vaze pouze k jeho
osobé a viibec nic zde neni fe¢eno o celkové viné za to, ze
svym zitim pUsobi ku prospéchu ¢i neprospéchu celkového
vyvoje lidstva a Zemé jako celku. Opét je to formulovano do
tvaru $kemrani a dokonce zde je zachycena i jakasi PYCHA,
kterd odkazuje na to, Ze bychom si toto odpusténi méli za-
slouzit, kdyZ odpoustime pFeci i my svym vinikim. Ze by toto
odpusténi mélo byt samoziejmosti, se zde nezmiriuje.

"SVEDKOVE UVOLNUJICIHO SE JASTVI". | zde se mnozi
lidé dneSka nebudou schopni orientovat. TakZe o co jde. Vy-
voj, tedy evoluce, lidi zde na Zemi zaved| do stavu, ve kterém
maji pfijmout odpovédnost za sebe a za to €im jsou. To mo-
hou ucinit jen tak, Ze se v nich vyvine dostatecné jejich vlastni
jadro, tedy jejich vlastni EGO. Tady je ale kdmen urazu. Vyvoj
Ega vrcholi pravé v dnesni dobé. Toto Ego je potfeba ale
transformovat do jeho vy$$i podoby, tedy do JA. Tento systém
EGO-JA je to, o tu bé&zi. Kultivované EGO, tedy JA je to ego,
kterému my mizeme poroucet a které mame pod kontrolou v
tom smyslu, ze slouzi nasim vy3Sim ciliim, tedy uSlechtilym ci-
[dm. Jenomze k tomu, abychom tohoto stavu dosahli, je na-
pfed nutné dopustit zesileni jeho zakladu, tedy zesileni EGA a
to do té doby, neZli dozraje do stavu, v némZ bude schopné
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transformace. Jsme tedy "svédkové uvolnujiciho se jastvi", te-
dy svédkové toho, Ze vina jinych sili a my ji musime ¢elit tak,
Ze jsme pouhymi pozorovateli (svédky) tohoto procesu a mu-
Zeme mu byt ndpomocni pouze vlastni obéti. Zde neni misto
pro podrobny popis téchto procesu, které jsou zakladem na-
Seho byti a proto odkazuji na Duchovni védu. Je nutné si uvé-
domit, Ze jde o obor, ktery je svym rozsahem a intenzitou za-
béru asi tim nejvétSim na tomto svété a klasicka véda je vedle
ného ni¢im. To je ale jiz jina kapitola. My se vratime zpét a
podivame se, jak tuto ¢ast hodnoti kiestanska modlitba. Ta fi-
ka. "NEUVED NAS V POKUSENI". Je opét zfejmé, Ze jde o
unik pred skute€nosti. Je tu prosba, abychom nebyli vystaveni
konfrontaci s timto stavem. To by ale znamenalo naSe zasta-
veni ve vyvoji a tim i nas konec. My se musime naucit Celit
témto staviim a rozumét jim. Jsme zde pravé proto (zde ve
hmotnosti), abychom ji produchovnili a abychom byli schopni ji
ovladnout ve smyslu svého ducha. Kym bychom byli, kdyby to
skute€né platilo? Sklenikovymi figurkami, které zahynou pfi
ofouknuti sebemensim vétiikem.

8."KDE VLADNOU ZLA". Ano, jsme v prostoru, kde vladne ZLO
a tento prostor, tedy Zemi, musime tomuto ZLU odejmout. To
znamena produchovnit ji svymi Ciny. ZLO je zde k tomu, aby
nam vytvofilo patficnou pfekazku, kterou my zdolanim jsme
schopni proménit k prospéchu svému i k prospéchu celého
Universa. BliZSi véci k tomuto tématu jsou obecné rozvinuté v
jiz zmifované Duchovni védé, ale jsou o nich zminky i v mych
knihach. Co na to Krestanska modlitba? "ZBAV NAS OD
ZLEHO". Opét je tu popfeni vyvoje (Boze udélej to za nas, ale
hlavné nedopust, at' se dotkneme pfekazek, tedy zla). Je tu
Skemrani a je to nedUstojné Clovéka.

Shrnuti:

Tento kiestansky "OTCE NAS" je zakladni a Ustfedni modlitbou
kfestanl. Z uvedeného textu je patrno, jak hluboce je poSkozen a
to proti jeho plvodnimu zaméru, ktery k nam pfinesl Jezi§ Naza-
retsky tim, ze obratil to, co vidél ¢i zazil v duchovnim svété a
pfedznamenal tim i obrat ve vyvoji samotné Zemé.
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Je nutné si uvédomit, Zze skute€ny obrat ve vyvoji Zemé&, pokud
bychom to chtéli charakterizovat graficky, tj. kfivkou, ktera klesa a
ktera se ve svém klesani postupné zastavuje a posléze obraci
vzhiru, je pravé mijejici materialistické obdobi ve vyvoji Zemé.

Ano zlom v tomto vyvoji pfinasi Kristus. Ten ale musi pfijit poné-
kud dfive, neZli onen skutecny obrat nastava a to proto, aby k
nému dodal impuls. Je to stejné jako s lokomotivou, ktera je v
pohybu vpied, ale my chceme s ni couvat. Napfed se musi za-
pnout brzdy, aby se lokomotiva vibec mohla dat do pohybu na
druhou stranu, tak se musi napfed zastavit. Vstup Krista do déni
Zemé je onim zapnutim brzd, které nas maji odvratit od padu do
propasti. V sou€asné dobé se jiz lokomotiva nachazi sice nad
propasti, na jejim bezprostfednim okraji, ale uz je tu snaha ji rozjet
smérem ven z okraje propasti. Bez zapnuti brzd bychom se do
této propasti zfitili. Proto bylo nutné to, aby Kristus pfiSel tak, aby
se celkové déni zde na Zemi dalo "ukocirovat". Tedy musel pfijit s
ur€itym predstihem pfed dobou, ktera je nejkriti¢téjSi. Tou dobou
je materialismus, tedy doba, kdy jsme nejdal od Boha a nejblize
oné "propasti".

Nyni tedy nastava doba vzestupu. Tento vzestup vidi a rozumi
mu jen néktefi. Oni to budou, kdo bude ostatni upozorfiovat na to,
co je zapotfebi udélat a tito ostatni se k nim pozvolna budou pfi-
davat. Ze zacatku to pljde ztézka. Moc ztézka. PohodInost, lenost
a nicnedélani se budou jen tézko predélavat na tvirci spolupraci a
to nemluvim o téch, kdo si libovali v tom, Ze mohou pachat lotrovi-
ny, zlodgjiny, podvody a rizna darebactvi véeho druhu. Je snad
zbyte€né se zminovat i o téch, komu neni zatézko i vztahnout ruku
na své blizni (na vrahy), ale je to nutné k tomu, abyste si uvédomi-
li, ze pravé takovyto lidé budou klast nejvétsi odpor vS§emu pozi-
tivnimu a budou chtit ve své €innosti pokraCovat i za cenu sebez-
niceni.

Nyni se tedy vratme k nasSi modlitbé a feknéme si, jak to tedy
ma byt.

11



BOZE
Uvédomuiji si Té.
Jsem jedno s tebou.
Jsi JA v mém nitru.

NiHWIN]R

Védomeé tvoFim a tim Ziji v
Tobé svymi Ciny.

6 | Sebe jako obét stavim proti

viné jinych.

7 Zapalil jsem svétlo Tvého
byti ve svém nitru,

8 aby se tim temnoty ZLA
navidy rozplynuly.

1.PFimé osloveni Jsoucna, tedy Boha.

2.0dmitnuti viry, jako nedostateéného stavu, kdy se chci s Bo-
hem kontaktovat. Vira je cosi neurcitého. Pokud si ale Boha
uvédomuiji, pak jsem tim, kdo o ném nejen vi, tedy o jeho exis-
tenci, ale kdo ho ve svém nitru uz i vnima.

3.Tady se to pfimo konstatuje.

4.Tady je i sdéleni, kde tohoto Boha mohu nalézt.

5.Zde se pfimo mluvi o0 mém vztahu s Bohem. Mluvi se zde o
tom, ze €iny jsou tim, v ¢em muze zit i vy§Si védomi jako v
néfem co je mu milé. V&doma tvorba je odvozena od MOUD-
ROSTI a to je stav, do kterého mame vstoupit.

6.Sam sebe stavim proti lidskému egoismu a hlouposti. Sebe
sama davam jako protihodnotu a tim jako obét, ale jako obét
potfebnou. Nejde o fenomén sebeobétovani, se kterym si to
mnozi mohou plést, protoZze tomu nerozumi. Jde o hodnoty,
které jsou hodny toho, aby se za né mohl &lovék postavit. T.
G. Masaryk i J. A. Komensky obétovali svlj zivot praci pro
druhé. To je védoma obét, ktera je dnes tak malo zhodnoce-
na. Samoziejmé jde i o obét mistra Jana Husa a dalSich, ale
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nikdy neslo a nejde o obét fanatikll a blaznd, ktefi si tim jen
snazi upevnit své pomateni.

7.Tady je zcela jasné fe€eno, co Clovék k Bohu citi a ¢eho do-
sahl. Je ve stavu, kdy Bozi jsoucno zapaluje ve svém nitru a
prestoZze pusobi nadale ve své viastni vuli a svou vlastni vali
fidi udalosti tohoto svéta, je timto plamenem MOUDROSTI
zcela prostoupen a tento svij stav ve svych ¢inech také uplat-
fnuje.

8.Tim jednoznaclné prekraluje vedkera omezeni a veskeré pre-
kazky zivota a toto SVETLO v ném je i svétlem na jeho cesté.
ZLO a TEMNOTA v tom okamziku pomiji, protoze jsou Svét-
lem pohlceni.

Tolik k tomuto tématu.
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Misto avodu

Je jisté mnoho véci, o kterych by se dalo mluvit, je jisté mnoho
témat, na které by se dalo diskutovat, ale jedno je jisté. Jsme to
my lidé, ktefi Zijjeme na této zemi a my tady vytvafime prostiedi.
Prostfedi vztahu. A tyto vztahy jsou poruseny. To, co tady mame
dneska k dispozici, jsme nikdy v minulosti neméli. Médme totiZ do-
statek vSeho. Potravin, Satstva i primyslového zbozi.

A presto.

A presto jsou mezi nami lidé, ktefi nemaji nic, ktefi jsou vyhnani
ze spolecenstvi a jsou nazyvani SOCIALNE VYLOUCENI.

Jak socialné vylouc¢eni? Co to je za termin? Jak mlze byt nékdo
vylou€en ze spole€enstvi lidi? Je to snad dobytek? Je to snad
mimozemstan? Je to snad nékdo, kdo nema pravo mezi lidmi zit?

A socialné slabsi lidé jsou témi lidmi, ktefi jsou vylu€ovani ze
spoleCenstvi?

Tento termin je tak obludny, tak zrlidny, tak nelidsky, Ze to bere
dech.

Lidé jsou preci zde, jsou to lidé, kdo zde Zije, a pfesto se musi
nabizet na trzich prace. Takto se v minulosti nabizel jen dobytek.
Jen dobytek se nabizi na trzich a my dneska na obdobnych trzich
nabizime lidi. Nabizime je stejné&, jako v minulosti se nabizeli otro-
ci, ktefi neméli Zadna prava, a ktefi se kdysi stavéli na roven to-
muto dobytku. Ale dneska? Jak to, Ze i dnes tento systém existu-
je? Takové mateni pojmu tu nikdy v historii nebylo. Mateni, které
dobytek stavi na roveri Clovéka.

Ano, mame se relativné dobfe. Aspof pokud je vefejné znamo,
nikdo v této spole¢nosti neumira hladem, ale opravdu?

A co ti vylou€eni? Co ti bezdomovci?

Pokud vim, bezdomovec v produktivnim véku mize jako bez-
domovec pFezit maximalné 4 roky. Pak musi zemfit. Zemfe na
celkové vyc€erpani organizmu a to diky tomu, ze zimu travi nékde
v brlohu v lesich, ¢i nékde v kanalech, pfipadné pod mosty a také
diky podvyzivenosti organizmu.
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Neni to takhle nahodou vrazda? Nejsou ti, ktefi stoji v ¢ele obci,
mést a lidskych uskupeni zodpovédni za tyto vrazdy? Nemaji na
svédomi a na rukou lidskou krev? Neméli by se nahodou o tyto
zoufalce postarat? Neméli by to napfiklad udélat tak, jak to udélala
na priklad madarska vlada (v roce 2012), ktera kazdému bezdo-
movci pfidélila socialni bydleni, a které my dnes za tento jeji Cin,
nemulzeme pfijit na jméno?

Kam jsme to poklesli?

Mame vSeho, mlizeme s tim i plytvat. Potraviny se vyhazuji, a
presto.

A presto jsou mezi nami taci, ktefi jsou vylou€eni z naseho spo-
leCenstvi a nemaiji co jist.

_ Ano, v minulém stoleti existoval rasizmus, Hitler takto vyluCoval
Zidy a jiné etnika ze spole€enstvi lidi, mnozi z nas to ¢ini i dnes,
mnozi, ktefi jsou podle mého nazoru velmi silné vySinuti, to délaji
skute¢né dodnes. Pohrobci fasistl, at uz se jedna o skiny, nebo o
jina uskupeni, se citi byt povzneseni nad tyto skupiny socialné
slabsich lidi.

Ale pro€ my?

Pro€ my ostatni to trpime? Pro€ my k tomu mi&ime? Jakoby se
nas to netykalo.

Ono se nas to ale vazeni velmi sliné dotyka, protoze Zijeme ve
stejném mysSlenkovém svété. Proto se nas to vSe dotyka a neni
pred tim uUniku. Myslenky jsou spoleéné nam vSem. MySlenky
proudi od jednoho z nas ke druhému, MySlenky muze kdokoliv
pouze zabarvit svou emoci a tim ji dodat silu, ale nemuze je mé-
nit. NemUze je ale zménit ve své informativni podobé. Myslenku
zachyti kazdy, kdo se na ni dokaze vibratné naladit. MySlenka
jako takova, ale neni nikoho. Myslenky prosté jsou. Cim moraingj-
i Clovék, tim vysSich vibraci dosahuje jeho mysleni a tim hodnot-
né&jSi myslenky je schopen zachytit. Tak jako existuje energie, jako
existuje svétlo, jako existuje zemska tize, tak existuji i myslenky.

Ale co my s nimi délame? My je zabarvujeme a davame jim ob-
rovskou silu a tihu, ale tihu nizkych vibraci a tim i zloby a nenavis-
ti, ktera utoci, ktera je horsi nezli ndz, kterého tak mohu pouzit k
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zabijeni lidi, pod tihou téchto myslenek, misto toho, abych jim
krajel chleba.

Kym jsme my lidé?
Jsme vyvoleni Bohem, nebo jsme proklatci, ktefi prochazeji evo-
luci?

Ja se domnivam, Ze nejsme jedno ani druhé. Byli jsme vytvoreni
k tomu, aby sila naSeho ega zmohutnéla, aby byla tak silna, ze
vytvori zarodek Cehosi vy3siho.

Zarodek, z néhoz bude prystit laska, porozuméni, soucit a po-
mahani.

A co s tim déldame?

Je to obrovsky dar, ktery jsme obdrzeli od vySSich bytosti, které
jsou nad nami. A my misto toho abychom ho zvelebili, abychom
mu dali pozehnani, abychom mu dali silu, jsme ho vrhli doll do
prachu cest. NaSe ego se nedotyka bozich hodnot, ale je skute¢né
v prachu cest a my po ném Slapeme. Nemame odvahu se vibec
podivat tomuto daru do o€i. Jsme jako nékdo, kdo na této zemi
sice je a zije, ale této zemi a tomuto zivotu nerozumi. Hromadime
majetky, hromadime pocty.

K éemu?

AZ pfijde nas €as, vSechno opustime a odejdeme tak, jako jsme
sem pfisli. Teprve pak nastane to, co se nazyva soudem. Neni to
ale soud nékoho nad nami.

Je to soud nas samotnych nad nami samotnymi. Protoze v tom
okamziku nam spadnou klapky z o¢i a my uvidime hrlzu toho, co
jsme zde vytvorili.

Mnozi lidé hromadi pocty, penize a majetky, pfitom nejsou
schopni a ani ochotni se smifit s tim, Zze ¢as pokracuje a oni star-
nou.

Vypada naprosto tristné padesati, Sedesatileta Zena, kterd se
namaluje a déla vSechno proto, aby vypadala na tficatnici. Pokud
takovou zenu potkam, tak ji vnimam jako hlupaka, ktery neni
schopen ¢i schopna se smifit s tim, Ze jeji Cas nastava.

Jak uvazuji tito lidé? Uvazuji tak, jako by tady chtéli byt vé&né.
Smrti se boji jako &ert kfize a pfitom mnozi z nas jsou srozumeéni
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jak s zZivotem zde, tak i s Zivotem na druhé strané, nebot mnohdy
odchod na druhou stranu je to, co je pro né vykoupenim z tohoto
marasmu, z tohoto pekla, které tady mnozi z téchto lidi vytvofili.
Nebyl to jen Jan Hus, ktery obétoval svUj pozemsky Zivot pro
pravdu, ale i Jan Amos Komensky i T. G. Masaryk a mnozi dalsi,
ktefi svij pozemsky Zivot obétovali tentokrat praci pro druhé. Neni
mozno z toho marasmu mnohdy skute¢né vyjit jinak, nezli tim, ze
obétujeme sami sebe pro to, aby jini mohli zit a tuto pravdu Zivota
nachazet.

Ale ta obé&t’ neni pfijimana, je v8emi ostatnimi odmitana. Je to
jako bychom hazeli perly svinim.

Napsal jsem v zivoté mnoho Uvah a napsal jsem i 5 knih. Malo-
kdo vlbec pochopil a malokdo vibec porozumél tomu, co tam
piSu. Ano, jsou taci, ktefi je precetli, ale pfecist neznamena poro-
zumeét. Hloubka mysleni, které jsem vlozil do téchto knih, zfejmé
bude objevena az mnoho, mnoho let poté az ja tady ve své fyzické
podobé uz nebudu.

A presto, jako vSichni, i ja, jsme nesmrtelni.

Ano jsme nesmrtelni ve svém duchu, ne ve svém hmotném téle,
vzdyt je to jen nas kabat, ktery v mém pfipadé je uz velmi, velmi
silné zchatraly, ale vzdyt to viibec nevadi. AZ pfijde mUj novy cas,
tak dostanu jiny, lepsi, vhodnéjsi, ale spolu s nim i moznost se
daleko lip uplatnit.

Tady na zemi a v sou¢asném Case jsem ale mél moznost vidét
spole¢nost, ktera je na dné, vidél jsem vlastné to, co Dante nazy-
va peklem.

Ano je to tady.

Tady na zemi.

Peklo na zemi.

Ne nikde jinde, tady na zemi. My tady prochazime né&¢im, co si
ani neuvédomujeme, uvédomime si to az teprve na druhé strané,
az nam spadnou klapky z o€i. Tam si uvédomime dosah a hriizu
toho, co jsme tady vykonali.

Ale vaZeni préatelé.

Ja mam moznost to vidét uz ted.
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Vidim zrlidnost toho, co tady vytvafime. A je mi smutno z toho,
co tady musim zazivat. Je mi smutno z lidi, ktefi nejsou schopni a
ochotni, byt jen na okamzik pochopit, Zze €lovék je Elovékem.

* k% %
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Védomi dnesni doby

Védomi celkové

Chceme-li si ujasnit to, co dnesni doba a my lidé v ni pfedstavu-
jeme, tak se na véc musime podivat dikladnéji. Hned na zacatku
je jasné, Ze toto "podivani se" musi byt vedeno od &lovéka, tedy
od &ehosi, co je skutecné ¢lovékem. To znamena, Ze tento pohled
musime vést zevnitf ¢lovéka samotného, tedy z jeho podstaty. Co
to znamena, si objasnime v dalSim textu.

ZaCneme tedy s timto Clovékem.

Co tvofi Clovéka?

Mnozi asi budou pfekvapeni touto otazkou. Co tvofi ¢lovéka? No
pfece hlava, télo a kon&etiny. Na dalSi otazku, ktera bude znit v
tom smyslu — ¢im se tedy liSi zivy ¢lovék od mrtvého, uz dotyény
nebude schopen vlastné ani fadné a fundované odpovédét.

Clovék ma pocit, ze to co predstavuje &lovéka, je pouze to, co
vidi o€ima. Vubec si neuvédomuje, ze to neni jen hluboky omyl,
ale vlastné i nesmysl. Clovék je pfeci jen néco vic, nezli jeho fy-
zicky obraz. Pokud by tomu tak bylo, a ¢lovék by byl pouze to, co
je fyzické, pak by nikdy nemohl vytvofit Zzadnou kulturu, protoze by
se vlastné nelisil od zvifat ni¢im jinym, nezli svym vzhledem, a to
je pfeci jen na vytvoreni ¢ehokoliv hodné malo.

Clovék se od svych pfedchidctl ve vyvoji lisi preci nejvice svym
VEDOMIM. To je to, co ho odliduje od Zivogisné fise nejvice.

Zvitfata maji také védomi, nemaji ale to, co méa Clovék, tedy ne-
maiji SEBEVEDOMI. To znamena, Ze si nejsou védomi sami sebe
v tom smyslu, kdo a &im jsou. Nemaji povédomost o svém vzniku
(narozeni), ani o svém zaniku, tedy o své smrti. Maji védomost o
sob& samotném, o tom, Ze Ziji, ale o tom, Ze existuji jako jedinci
uz nikoliv. Nemaji povédomost o tom, Ze pfisli na tento svét, a ani
o tom, ze z ného také odejdou. V krajnich situacich sice vykazuiji
strach ze smrti, ale tu ne zcela chapou. Jsou prosté jinde. Jde o
jiny svét vnimani.
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Svét lidi je svétem zcela odliSnym a to pravé diky tomuto védo-
mi. My z podstaty tohoto v&domi vime mnohé, co ani nahodou
nemohou védét bytosti, které stoji vyvojem pod nami. Neni to jen
pojem narozeni a smrti, je toho mnohem vice. My napfiklad vime
¢i rozumime tomu co to je "zadni" sténa u pfedmétd, které vidime
pouze tak, Ze vidime jen jejich pfedni ¢ast. My svym védomim
dobfe chapeme, Ze tyto pfedméty musi mit i to co nevidime, tedy
onu zadni ¢ast. To zvife neni schopno pochopit. Ano mlze se o
tom presveéd it tak, Ze pfedmét obejde, ale nechape tyto stavy tak,
Ze by jim rozumélo, &i je vnimalo z podstaty véci, jako takové.

Vtip je v tom, Ze bytosti pod nami, tedy zvifata, nechapou troj-
rozmérny prostor. Oni v ném Zziji, to ano, ale svym védomim mu
nerozumi. To ma dalekosahlé dusledky, jak si jesté ukazeme, a
také to souvisi i s nami lidmi, protoze tim, Zze tomuto stavu zvifat
dobfe porozumime, mame Sanci porozumét i naSemu lidskému
stavu, tedy trojrozmérnému prostoru, v némz Zijeme, mnohem
lépe. Zijeme zde, plisobime zde a mame za to, Zze ve kolem nas
je normaini a jasné. Ono je to ale pfeci jenom trochu jinak. Ten
dojem vznika z nasi nevédomosti a z naSeho presvédceni, ze vse
je tak jak ma byt.

Podivejme se tedy napfed na onen svét zvifat.

Vezméme na priklad koné&. Dnes to uz ani zdaleka neni zvife
venkova, ale nebylo to tak dlouho (padesata léta minulého stoleti),
co tomu tak skutecné bylo. Jako chlapec si velmi dobfe pamatuiji
zvlastni chovani téchto uslechtilych zvifat, kdyZ Slo o to, aby Sli
nebo vjeli do nezndmého prostoru. Koné s povozem se branili vjet
do prljezdu, do stisnéného prostoru, do mist se zvlastni budovou,
kterd byla néjak vyjime€na a mnoho dal$iho. Konim se na od€i
davali zvlastni klapky, které zabranovaly témto zvifatim vidét do
strany, a tedy vidét i to, co je désilo. Nékdy stacilo takeé to, Ze €lo-
veék, ktery takového koné vedl, ho vzal za ohlavku a Sel vedle né-
ho tak, aby kan nevidél do strany.

Pro€ se koné takto chovali, jsem jako chlapec nechapal. Vysvét-
leni, které jsem dostaval od lidi, ktefi s kofimi pracovali, mé& jen
matlo. Tvrdili mi totiz, Ze tato zvifata se boji domu a velkych véci
obecné a také véci neznamych. To jsem nebyl schopen pochopit.
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Jak se mlze kan bat domu, pfipadné zdi? To jsem opravdu nebyl
schopen pochopit.

Dnes je mi to jasné, pro€ jsem tenkrat nemohl najit feSeni tohoto
problému. Ja jsem se totiZ na véc dival svym rozumem, tedy svym
lidskym védomim jsem hodnotil danou situaci. Nechapal jsem, Ze
zvife ma jinak vyvinuté védomi a i kdyz vidi totéz co my, zavéry
jeho védomi jsou zcela odlisné. Dneska tomu rozumim, jako chla-
pec jsem to nechapal a nechapali to ani lidi, ktefi s kofimi praco-
vali. Oni jen védéli, Ze se takto chovaji a to bylo vSe. Pro¢ je tomu
tak, ale nefesili.

Ale pro¢ je tomu tak?

Clovék i kG maiji stejny organ — ogi. Vidi jimi stejné véci a signa-
ly z tohoto o€niho organu jsou zpracovany stejné. Postup vytvore-
ni obrazu je v mozku obdobny u &lovéka jako u v3ech vysSich
zivocichl (savcll). Takze rozdil musi byt nikoliv ve zpracovani, ale
Vv interpretaci tohoto obrazu. Tedy v tom, Ze zvife si vytvafi jiné
zavéry ze stejného obrazu, nezli Clovék. Na prvni pohled se to zda
byt nemozné. Ale skute¢né?

Zkusme podrobit zrak dukladnéjSimu zkoumani. Jisté, je to nas
neZli jen to, Ze jim vidime.

Co vidime? Vidime obraz, ktery je pfed nami. V tomto pfipadé je
jedno, zda jde o obraz krajiny, ¢i skuteény namalovany obraz nebo
tfeba o soustavu pfedmétd pfed nami. Vidime totiz ploSny vjem!
Ale ano. Vidime jen to, co je z naSeho sméru viditelné. Vidime
ploSny obraz! Mame ale jednu velmi dobrou pomicku a tou jsou
dvé oCi. TakZze obraz, ktery vnimame, jsme schopni roz¢lenit do
predmétl blizSich a vzdalengjSich a to diky uhlu, ktery je dan
vzdalenosti mezi ndmi a obrazem a mezi vzdalenosti nasich odi.
Cim vic se tento uhel blizi "pravému" Ghlu, tim vnimame onen
predmét dale. Lidé, ktefi pfisli o jedno oko, mivaji ¢asto s timto
uréenim problémy. Ne vzdy jsou zmateni. Oni totiz ze zkuSenosti
védi, ze vzdalengjsi pfedméty jsou obvykle mnohem mensi a tak
si touto pomuckou (velikost predmétl) vypomahaji. Obecné ale
ztraceji schopnost vnimat a rozliSovat rozdil vzdalenosti.

To ale znamena to, ze my vlbec nevidime prostorové, ale vidi-
me pouze "pokfivenou rovinu". Vidime stejné, jako vidi vySsi zvifa-
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ta (kdn). To co z daného obrazu udéla prostorovy obraz je nase
VEDOMI. To je nutné si znovu a znovu uvédomovat, kdyz hodno-
time tyto véci.

Zvite tedy ma obraz déje pfed sebou takovy, jaky skute¢né je.
My ho upravujeme pomoci svého védomi. Takze tady je onen
zakopany pes. Kin tedy vidi pfedméty pfimo a vyhodnocuije je tak,
jak je vidi. Podivejme se tedy na to, co to vlastné vidi.

Kan se blizi k budové. Tato budova se pred nim stale vice a vi-
ce zvétSuje a to do rozmérl, kdy mu muze nahnat obavy nebo
strach. Ona se nejen zvétSuje ale zaroven se pfed nim i pootadi.
To je dano tim, Ze se k ni blizi a postupné ji obchazi tak, aby ji
bud minul, nebo zajel s povozem do dvora. Toto zvétSovani a
vlastné i pootaceni vnima i lidské oko. Védomi Clovéka to ale vy-
hodnocuje jako statickou neménnou stavbu, ktera je stabilni a
tento jev (proména budovy) vznika pouze pohybem Clovéka smé-
rem k této budové.

To zvife, respektive jeho védomi nedéla. Naopak to vyhodnocu-
je jako pohyb této budovy.

Pokud se nad celym problémem zamyslime, tak nam svitne, Ze
zvite skute¢né Zije a vnima v dvojrozmérném prostoru. Mate nas
pochopitelné skute€nost, Ze toto zvife vnimame a s timto zvifetem
Zijeme v naSem trojrozmé&rném prostoru. Chyba neni v tom, Ze by
to zvife jako celek, tedy jeho télo, nemélo byt v trojrozmérném
prostoru, Chyba je v tom, Ze ono vnima jen dvojrozmérny prostor,
kdezto my lidé jsme schopni vnimat jak dvojrozmérny tak i troj-
rozmérny prostor sou€asné. Tedy abych byl pfesny. NaSe lidské
védomi je toho schopno, zatimco védomi zvifete nikoliv.

Z uvedeného faktu ale plyne velmi zavazné zjisténi.

To nefika nic jiného neZli to, Zze dvojrozmeérny i trojrozmérny svét
jsou zde na Zemi pfitomny a to souasné a zaroveri na jednom a
tomtéz misté. Zaroveri nam ale také Fika i to, Ze to, zda vniméme
ten &i onen stav, tedy zda vnimame, dvoj nebo trojrozmérny svét,
zélezi Cisté na naSem stavu naSeho vlastniho Védomi. Tedy na

luci dosahli.
Je zde tedy zaroven pfitomen jak dvojrozmérny, tak i trojroz-
mérny svét, tedy chcete-li dvojrozmérna i trojrozmérna dimenze.
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Pfimo se vnucuje otazka, zda zde také neni pfitomna i jednoroz-
mérna dimenze a pochopitelné zda tu také neni i dimenze
Ctyfrozmérna, pripadné vicerozmérna.

Pokud tomu tak je, a za chvili si ukazeme, ze ano, pak to zna-
mena prudké otfeseni védomim c&lovéka, ktery se domniva, zZe
vesmiru a potazmo Universu (tento termin pouzivam jak pro vidi-
telné tak i neviditelné svéty) nerozumi dostateéné na to, aby z
udaji o Kosmu délal kvalitni a fundované zavery.

Zaroven to znamena i naprosto jednoznacné odmitnuti téch, kdo
volaji po tom, Ze na Zemi sestoupi &tvrta, pata ¢i desata dimenze
a vSe bude jen v dobru. Je jasné vidét, Ze tyto hlouposti Sifi lidé
nevédomi, ktefi o vlastnim VEDOMi &lovéka nemaji ani tudeni,
natoz aby chapali, co je tim minéno v evoluci Kosmu.

To se ale silné predbihame a je zapotiebi véci nahlizet postupné
a poporadku.

Tak jak je to tedy s tim védomim, které vnima jen jednorozmér-
ny svét?

Védomi jednorozmérného svéta.

Tak co mily &tenafi, je takové védomi nebo neni?

Cosi jsme si fekli o védomi zvifat (vySSich savcl) i o védomi
Clovéka. K témto stavim védomi se jesté vratime, ale nyni je na
pofadu zjistit, jak je to s védomim jako takovym a to na obecnéjsi
roviné.

Jednorozmérné vnimani svéta je jisté daleko jednodussi proce-
durou nezli vnimani vicerozmérného svéta. Takze je logické, Ze
ho budeme hledat v oblasti primitivnich tvor(, které ve vyvoji zG-
stali ponékud pozadu. Takovymi tvory jsou bezesporu Cervi a jini
zivocichové této tfidy. Jsou jimi i nizSi bytosti jakymi jsou i buriky i
bakterie. Pro jednodussi pochopeni toho co vam chci pfiblizit, ale
zUstafime u téchto cerva.

Primitivni ¢erv nema smysly v lidském smyslu toho slova. On
cosi citi, ale pro vysvétleni o tom, co je védomi, zUstaneme jen u
zakladniho smyslu, a tim je schopnost poznat, Ze ma pfed sebou
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potravu, kterou mize konzumovat. Pokud tato potrava neni s nim
v kontaktu, tak o ni nic nevi. Stane-li se, ze ho tato potrava mine
jen o nepatrnou vzdalenost, tak se o ni nikdy nedozvi. TakzZe tady
mame stav, ktery |ze vyjadfit takto. Potrava ANO, potrava NE. Jde
tedy o jednorozmérné vnimani okoli.

Skute¢né, tento ¢erv vnima jen jednorozmérné. Otazka, ktera by
mohla nékoho napadnout je, jak by se tento ¢erv choval, kdyby,
Cisté hypoteticky, mél lidské smysly. Skute¢né, jak by se choval?

Takovyto Cerv by lidské smysly (Cisté hypoteticky) sice mohl mit,
ale nedokazal by je vyuzit. Nejde o to, zda by dokazal vytvofit
patficny obraz ze svych o¢nich organu, ale o to, Ze by svym vé-
domim tento obraz nebyl schopen pochopit jako celek. Musel by
mit moznost svym védomim chapat aspofi rovinu (dvoudimenzio-
nalni svét), coz nedokaze. Takze by se mu tento hypoteticky ob-
raz rozpadl na jednotlivé body, které by v jeho védomi nedavaly
naprosto zadny smysl. Lze tedy konstatovat, Ze onen Cerv nema
smysly lidského typu ne proto, Ze je fyzicky nemlze mit, ale proto,
Ze jeho védomi na néco takového prosté nema schopnosti.

Vyvoj tohoto tvora musi pokrocit predevsim v jeho védomi,
aby se nasledné mohl uskutecnit i na jeho fyzickém projevu,
tedy téle.

V tomto kontextu je vhodné si povSimnout jedné pozoruhodné
skutecnosti. Tou je rozdil vnimani tohoto tvora a rozdil vnimani
védomi, které je na vySSi roviné. Konkrétné rozdil proti lidskému
védomi.

Sledujme nyni co se to vlastné déje. Jak se liSi chovani toho kte-
rého védomi a co je z toho mozné vyvodit. Mnozi z vas asi budou
pfekvapeni nasledujicim tvrzenim o zcela jiném chovani védomi
na riiznych stupnich. Tedy védomi v jedno dimenzionalni roviné a
v tfi dimenzionalni roviné. Jednani pod vlivem védomi Cerva je
prosté jiné, nezli jednani pod vlivem lidského védomi. Nejde o
vhodnéjsi typ jednani, jde o zcela jiny typ jednani, které se zasad-
né liSi a to je to, o€ tu bézi.
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Takze jak to vypada?

e Potrava se blizi, ale €erv nic o ni zatim nevi.
1. Védomi ¢erva — jde o budoucnost
2. Védomi ¢lovéka — jde o prostorovy déj, v némz
je mozné uskutecnit i prognézu do budoucna
(pfedpovéd) v tom smyslu, Ze potrava se k Cer-
vu dostane. To snadno muzeme odvodit z linii
pohybu erva a potravy.

e Kontakt s potravou.
1. Védomi Cerva — jde o pfitomnost
2. Védomi Clovéka — jde sice o pfitomnost, ale v
kontextu s prostorem. Lze tedy odvodit kde a
jak, tedy z jaké strany je vhodné konzumovat
potravu a zda neni mozné ji zabranit tfeba v jeji
dalSi cesté jinam, pokud je stale v pohybu.
e Potrava se vzdaluje, Cerv ji ztraci a dale o ni nic nevi
1. Védomi Cerva — jde o minulost.
2. Védomi ¢lovéka — jde o prostorovy dé&j, v némz
je mozné vidét, kde pfesné potrava je a zda a
jak je ji mozno opét ziskat.

Zde na tomto pfikladé vidime, jak zcela odliSné se chova védo-
mi, které je pouze védomim niZSi dimenze, proti védomi, které
pracuje ve vy3si dimenzi.

Lze tu vypozorovat pozoruhodny jev. Cas nizsiho védomi, ktery
je dan pouze pohybem potravy (budoucnost, pfitomnost a minu-
lost) se zde pojednou transformuje do PROSTORU!

To je velmi zavazné zjisténi a jeSté si o tom pozdéji fekneme vi-
ce. Nyni se ale vratime k nasemu védomi.
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Védomi étyfrozmérného svéta.

Tak a jak je to s védomim, které je vySSi nezli lidské védomi? A
jak se toto védomi bude projevovat? Jesté dfive nezli se pustime
do téchto otazek, tak si musime znovu uvédomit nékolik stavaji-
cich skutecnosti.

Tak predevsim.

Zde na Zemi je v3e, co zde ma byt, uz pfipraveno. Zde jsou
vSechny dimenze, které pfichazeji do uvahy a jsou zde trvale dis-
lokovany, tedy umistény. Vime bezpecné, Ze tu je jak prvni, tak i
druha, tak i tfeti dimenze. Z logiky véci pak zde musi byt i dimenze
Ctvrta.

Vzhledem k povaze véci se zde bude vyskytovat pravdépodob-
né i dimenze pata, jinak by nedavalo smysl to, co se ukazuje jako
duchovni vyvoj neboli evoluce. Kolik je téchto dimenzi skute¢né a
zda existuje i Sesta pfipadné sedma nelze dnes fici.

Svym zplsobem to nema ani smysl zjiStovat, protoze nase
omezené lidské védomi neni schopné nic z toho pochopit a tim
ani zpracovat.

Jak si za chvilku ukazeme, budeme mit velké problémy vibec
jak takZz pochopit onu &tvrtou dimenzi, a to dokdZeme jen do té
miry, Zze vubec pochopime ¢&i porozumime tomu, Ze se pohybuje-
me v teritoriu této dimenze.

Takze pocCet dimenzi pro nas prozatim zistane tajemstvim. Jde
o tajemstvi HMOTY jako takové. Tedy Hmotného svéta. Z logiky
véci se zda, ze téchto dimenzi nemize byt mnoho. Osobné to
odhaduji na pét az Sest. Pak cely systtm HMOTY pfechazi do
vysSich stav(l, ze kterych byl plivodné vytvoren. To je ale uz jina
kapitola. My zistaneme u nasich dimenzi.

Jesté nezli se pustime do hodnoceni toho, co ona c¢tvrta
dimenze je, chci znovu zdiraznit skutec¢nost, Ze dimenze jsou
zde na Zemi pfitomné. Jsou soucdsti tohoto svéta. Blaboly
téch, kdo jsou odhodlani cekat na sestoupeni vyssSich svétu
(dimenzi) na Zemi, jsou skutecné jen blaboly, které odvadéji
¢lovéka od skutecnosti a zavadéji ho do luciferského snéni a
tim ho vrhaji zpét.
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Takze jak na onu étvrtou dimenzi?

Kdyz jsme uvazovali s dimenzi nizsi, tedy s dimenzi plochy (po-
kfivena rovina, jak ji vnima napf. kin), tak jsme konstatovali, ze
nejvétsi rozdil proti lidské dimenzi (trojrozmérnému prostoru) tkvi v
tom, Ze doty¢ni jedinci (zvifata) vnimaiji vSe kolem sebe v pohybu.
Konkrétné jsme miluvili o strachu koné. Ktery se obava budovy,
ktera se pred nim postupné zveda a pak dokonce i pootaci (jakoby
se predvadéla) a naslednég, pokud ji mine, zase postupné uléha a
mizi. Je to tedy pohyb, kterym se vnimani zvifat v jejich védomi
li5i od vys$8iho vnimani, tedy vnimani ¢lovéka v jeho vlastnim vé-
domi. Pohyb ale je dan tim, Ze jde o pfemisténi néceho (pfedmeé-
tu) v Case. Pfedmét jako takovy je stejny pro zvife i ¢lovéka, rozdil
tedy musi byt v chapani ¢asu. K ¢asu jako takovému se jesté vra-
time, nyni zlstarime jen u pohybu.

Ctvrta dimenze tedy musi byt nasim védomim chybné chapana
pfedevSim tam, kde jde o pohyb, ktery je pohybem pfirodnim.
Podobné jako onen kan, ktery vnima pohyb budovy, kterou my
lidé mame za stabilni.

V kosmickém prostoru mame jeden pohyb vedle druhého. Nase
Zemé se otali kolem své osy, cela pak se otaci kolem Slunce.
Kolem Zemé se otaci Mésic. Kolem Slunce se ota¢i mimo sousta-
vy Zemeé — Mésic i dalSi planety od Merkuru az po Neptuna (Pluto)
a i kolem mnohych z nich jsou dalSi mésice, které jsou na jejich
obéznych drahach. Cela Slunecni soustava se pak otaci kolem
stfedu MIé&né drahy, coZ je nade vlastni galaxie. | ta je v pohybu a
s ostatnimi tvofi jakousi Supergalaxii, ktera je opét v pohybu. Mi-
mo tento pohyb je tu spoustu dalSiho pohybu i uvnitf Slunecni
soustavy a to diky pasu planetek a pochopitelné i diky kometam,
meteoritdm a tfeba i jen raznym bludnym balvandm, které kFizuji
dréhu ostatnich téles v kosmickém prostoru. Zkratka a dobfe, je tu
poradny mumraj.

Z logiky véci je patrno, Ze tento pohyb musi byt obdobou "pohy-
bu", ktery vnima zvife pfi svém vlastnim pohybu (pohyb predméti
¢i budov).

Je to pro Clovéka, ktery si zvykl vSe hodnotit pouze ze svého
zorného uhlu pohledu ponékud Sokujici. Stavi ho to do role, ktera
neni pro ného pfili§ lichotiva. Do role pouhého &lena obrovského
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Boziho dila, kterym Kosmos, tedy to co vidime na obloze a nejen
tam, ale i zde na Zemi, bezesporu je.

Takze ten, kdo by chtél mluvit o tom, Ze je uc¢astnikem ctvr-
té dimenze, by automaticky musel vnimat (ne vidét, ale vni-
mat) kosmické déni zcela odlisné od nas lidi. Jeho védomi by
muselo byt na zcela jiné roviné, kdy by vesSkery tento kosmic-
ky mumraj vnimal jako cosi, co je stabilni a co je s timto
Kosmem v pevném svazku.

To je cosi, co se vymyka lidskému zpUsobu chapani skute¢nosti.
Je ale takové védomi, které to chape? Je viibec mozné, Ze existu-
je?

Z logiky véci takové védomi existovat musi. Kde ho tedy mame
hledat a kdo je jeho nositelem? Mulze lidské védomi dosahnout
tohoto stavu ¢tvrté dimenze?

Abychom si na to mohli odpovédét, tak si také musime néco fici
o Case.

Co je to ¢as?

Mnozi jen pokrci rameny. Jini feknou cosi v tom smyslu, ze jde o
cosi, co proudi jednim smérem a co nelze nijak jinak definovat
neZli tak, ze jde o zménu stavu za jednotku Casu.

To ale neni pfece definice ¢asu. Nemohu ¢as definovat Casem.
TakZe co to je? Na tuto otdzku budete hledat odpovéd velmi té&z-
ce. Dlvod je nasnadé. Jsme totiz v tomto ¢ase ponorfeni a v jeho
proudu pevné uchyceni. Nemame tudiz moznost tento fenomén
vnimat zvenku jeho samotného a tim ho i definovat.

Ano to je sice pravda, ale ne tak uplné. NaSe védomi nam uz
umoznuje néco, ¢im preci jenom jsme schopni alespor Caste¢né
porozumét tomu, o co zde bé&Zi. To néco je na§ Rozum a s nim
spojené fenomény jako logika a Usudek. Staci to ale na tento pro-
blém? Jsme schopni to pomoci Rozumu vyfesit?

Ano jsme, alespon tak, jak je zapotfebi, abychom si v tom udéla-
li jasno. Presto zde ale nebudu uvadét tyto dikazy a to proto, Zze
nasim ukolem je feSeni a porozuméni naSemu védomi a tak se
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omezim jen na nezbytna konstatovani. O Case jako takovém si
muzeme Fici vice na jiném misté této knihy, pokud na to zbude
prostor.

Takze jen strucné.

Uz stafi Rekové rozligovali kvalitu asu. Jednomu typu &asu Fi-
kali CHRONOS a druhému KAIROS. Kairos byl tim hlavnim a
podstatnym. To on byl tim asem, ktery stal za vazbou: PRICINA
a NASLEDEK. Chronos byl jen jakousi vypini neboli omag&kou
mezi dllezitymi ¢asovymi zvraty.

Nabizi se srovnani s déji, které vnimaji zvifata jako déj a my lidé
jako cosi, co je stabilni. Ano, uvazujete spravné. Tento Cas, ktery
stafi Rekové nazyvali chronos, je skute¢né onim &asem lidi a ni-
koliv Easem vySSich bytosti s vy$§im védomim.

Celkové shrnuti ¢tvrté dimenze.

TakZe nam jesté zbyva se porozhlédnout po tom, kdo Ze to toto
vysoké védomi ma a jak plsobi.

Podle skute¢né ezoteriky, ktera je duchovni védou, a ktera je na
hony vzdalena blabolu o ezoterice, ktera obsahuji stovky tituld,
které naleznete v kazdém knihkupectvi, se vyssi védomi, ktera
stoji nad Clovékem a ktera jsou jesté lidstvu znama, déli do tfech
velkych skupin. Ty skupiny jsou pak v hierarchii uspofadany nad
sebou. Prvni skupinu tvofi — andélé, archandélé a archeové. Za-
timco andélé maji védomi, které je sice dokonalejSi neZli lidske,
ale nevybocuje z tfeti dimenze, maji archandélé jiz védomi této
Ctvrté dimenze.

Jde o zcela néco mimofradného. Védomi &tvrté dimenze umoz-
nuje vidét onen ¢€as, ktery zde Zijeme jako prostor. Tedy umoZziuje
vnimat Kosmos zcela novym, pro &lovéka naprosto neobvyklym,
nezvyklym a pochopiteln€ mnohem komplexné&jsim vijemem, &i
chcete-li, pak to nazvu nepfesnym vyrazem — pohledem.

Vzpominate si na Cerva? Tam jsme mohli délat progn6ézu déje
jak do budoucnosti, tak i do minulosti a to diky tomu, Ze jsme vni-
mali d& komplexné&ji nez onen &erv. Uplné stejné je na tom ar-
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chandél vzhledem k nam, lidem. On také vidi to, co my z povahy
naseho védomi prosté vidét nemlzeme.

Bible je mysticka kniha. Pfibéhy v ni jsou vypravény hned v né-
kolika rovinach poznani. Prvni rovinou je pfibéh — pohadka. V
druhé roviné jde o pfibéh, ktery pochopi ten, kdo ma jiz jistou
schopnost umét Cist i to, co je skryto. No a ve tfetim pfiblizeni jde
o skute€ny pfibéh, ktery je nahlizen z roviny duchovné — dusevni-
ho pohledu. V této knize v pfibé&hu, ktery vypravi o vyhnani Adama
a Evy z rije se pravi, ze k branam raje byl postaven jako strazce
archandél s planoucim meéem.

Znovu upozoriuji, ze tyto pfibéhy jsou pfibéhy, které je nutno
chapat v jejich skute€né a pravé podstaté a podobé, tedy z pohle-
du duchovné — dusevniho. Nejde tedy o pozemsky déj!

V tomto pfibéhu se zaméfime pouze na tento jediny moment,
kterym je strazna uloha archandéla. Co to vlastné znamena?

A pro¢ archandél?

Je to bytost, ktera ma prehled o celém vyvoji ¢lovéka od jeho
vstupu na Zemi, a o vytvofeni jeho sebevédomi, coz je v Bibli
popisovano jako Bozi vdechnuti do nozder Adama, az po jeho
ukoné&eni prachodu Hmotnosti, tedy po ukon&eni trvani jeho cesty
po Zemi.

Pfedesildam, Ze podle Duchovni v&dy &lovék prodélal jiz jisty vy-
voj na nebeskych télesech, ktera pfedchazela Zemi, a tim i Slu-
neéni soustavé, a i po ukon&eni trvani Zemé bude vyvoj Clovéka
nadale pokragovat.

Vratme se ale k archandélovi. On je straZzcem naSeho byti a vy-
voje pravé proto, Ze ma celkovy pifehled o celém nasem byti, tedy
i vyvoji. On je garantem toho, Ze nevédoma (hloupd) bytost, tedy
Clovék, ktera opustila rgj (duchovni rovinu), se navréati pouze teh-
dy, aZ se z ni stane védoma bytost s patficnym sebevédomim. To
musi byt na dostate€né urovni k tomu, aby bylo uzite€nym po-
mocnikem ¢lovéku, nebot Ukolem tohoto ¢lovéka je, aby se zdo-
konalil natolik, aby mohl pfispét svym dilem ke spoleénému dilu
vSech duchovnich bytosti.

Archandél ma pfehled o nas podobné jako my o onom Cervu a
jeho potravé. Co vic. On ma nejen piehled o nas, ale i o celkovém
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déni a proto je de facto vykonnym nastrojem Bozi tvorby. Vidi &i
spiSe vnima Kosmos tak, jak v pfiméru jsme schopni vnimat bu-
dovy, které se pfed nami vynofuji, pootaceji a opét mizi. My tyto
budovy vnimame jako stabilni a onen zdanlivy pohyb vnimame
jako zménu uhlu, pod kterym tento objekt nahlizime. Rozhodné
mu nepfipisujeme zadny pohyb, a to na rozdil od zvifete, ktery
tento pohyb vnima. Jen si pfedstavte, ze toto v8e aplikujete na
Kosmos, s jeho neprebernym mumrajem pohyb(. Clovék musi jen
zasnout nad tim, co v§echno ho teprve ¢eka a kam ho vyvoj (evo-
luce védomi) zavede.

Nyni se tedy podivejme také na to, jak dosahnout toho, aby vé-
domi preslo z jedné dimenze do druhé. Jak tedy mize na pfiklad
zvite dosahnout lidské dimenze nebo ¢loveék ¢tvrté dimenze?

Mnozi se domnivaji, ze staci nic nedélat a jen Cekat az nékdo
sem na Zemi sesle to, ze tu vSichni budeme zit jako v rdji a zaro-
ven, Zze budeme opatieni veSkerou moudrosti svéta. Tato doslova
pitomost neni jen hlouposti, ale obrovskym pfecinem, tedy hfi-
chem!

Prog? Clovék se ma usilovat o pozvednuti sebe sama. Nicnedé-
lani tak je v rozporu s timto trendem a je navic jen luciferskym
snénim. Klepejte a bude vam otevieno — to je jedno z dulezitych
napomenuti v Bibli. Ten kdo nic nedéla a domniva se, Ze je to tak
dobfe, splace nad vydélkem.

Mnoho téchto lidi mé ubezpec€ovalo, Ze co nevidét sem sestoupi
dokonce Pata dimenze a bude tady jak v raji. Ze jde o totalni pi-
tomost, si vymluvit nenechali. Inu i dnes existuji blouznivci neuveé-
fitelnych rozmérd.

Kdyz se tedy vratime k tomu, jak se dostat z niz8iho do vy3siho
stavu védomi, tak vidime, Ze to nelze uskutecnit vné&jSim pocinem.
Nelze to udélat tak, ze zvife si stale znovu a znovu bude trénovat
prichod kolem budov, ze Clovék si bude pfedstavovat, ze Zemé
se netoCi kolem Slunce, nebo Ze neni den a noc. To v§echno jsou
jen akce, které odvadi pozornost jinam. Vyvoj védomi pfece ne-
muze spocivat na takovych pocinech. V ¢em tedy tkvi pokrok vé-
domi?
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Pokud se zaméFime pfimo na c¢lovéka, pak je jasné, Ze po-
krok ve vyvoji védomi musi byt uvnitf jednoho kazdého jedin-
ce, tedy v jeho JA (v jeho védomi). Musi byt veden vnitiné a
to je mozné jen tim, Zze se zaméri na vysSi vibrace svych
vlastnich pocinu, na to, aby stahoval a nalad’oval se na mys-
lenky o vyssich vibracich a odmital vse nizké a tedy vse co je
hrubsi povahy. To v praxi pak znamend, Ze odmitne egois-
mus, sobectvi, pychu, nadutost, jeSitnost, ale i hloupost a
nizkost. Naopak se bude snaZit o moudrost (neplést s chyt-
rosti ¢i vychytralosti) a o védomou spoluprdci s druhymi.
Bude se snazit pomahat, ale tak, aby to bylo na trovni védo-
mé spoluprdace. TakZe nepomiZe clovéku na brfehu more,
ktery narikd, Ze ma hlad tim, Ze mu daruje rybu, ale tim, Zze ho
ryby nauéi chytat. Zkratka a dobre. Musi prejit na vyssi pfic¢ku
svého Ziti tim, Ze uvnitf sebe sama odmitne vSe nizké a tak
vylouéi i vSe, co ma nizké vibrace. Takovy ¢lovék uplné au-
tomaticky se odmitne oblékat do Sati, které predstavuji nej-
nizsi vibrace, tedy do kombinaci ¢erno — ¢ervenych barev ne
proto, Ze jsou to barvy s nejniZsi vibraci, ale proto, Ze mu to
zacne byt protivné. Vnitini stav moudrosti a vnitini stav vé-
domé spoluprdace mu automaticky ukdze ve vycitovani, kde je
pravda a kde je lez a proto odmitne tyto kombinace nizkych
barev. Lidé, ktefi jsou takto obleceni, uz nemusi ani nic dalsi-
ho nikomu fikat. Oni uz svym oblec¢enim hovofi o tom, Ze jde
bud’ o lidi zmatené, to v tom lepsSim pripadé, nebo lidi zlé, to v
tom horsim pfipadé.

TakZe co tim chci fici. Zvednuti védomi nelze dosahnout cvice-
nim, ale skuteCnym prozZivanim, které povede k dobru, pomahani
a k tomu, Ze ostatnim budu k uZitku.

Znamkou zvySujici se urovné védomi je i schopnost se obétovat
pro druhé. Tady nemluvim o fenoménu, s kterym si mnozi tuto
obét pletou, totiz se sebeobétovanim. Jde o védomou obét, jakou
byla napfiklad obét mistra Jana Husa, nebo tfeba i to, Ze J. A.
Komensky ¢&i T. G. Masaryk obétoval sv(j Zivot praci pro druhé. V
pfipadé J. A. Komenského za ného hovofi jeho uznani coby udite-
le narod(, v pfipadé T. G. Masaryka pak jeho prace na téma de-
mokracie, kdy hovofi o tom, Ze demokratem muze byt jen Clovék s
pevnymi moralnimi zasadami. Uz jen porovnani tohoto posledniho
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konstatovani s blaboly o demokracii, které se zde vyskytuji v sou-
¢asné dobé (vladnout muze i blbec z ulice), davaji na srozuménou
obrovsky moralni propad sou¢asnosti, pfed témito lidmi.

Takze moralnost, moudrost a védoma spoluprace s védo-
mou praci pro druhé je to, co umozriuje vzestup védomi.

Tady je tedy odpovéd na to jak dal.

Pokud chceme rozvijet na$i spole¢nost, pokud chceme rozvijet
sebe sama ve smyslu svého pokroku, pak musime rozvijet to, co
je v nas tim nejlepSim, co pfedstavuje nase nejlepsi stranky a co
pomaha nejen nam, ale vSem.

Ctvrta, pripadné pata dimenze, jests jinak.

V mnoha pojednanich se setkavate s tim, ze vstup do vySSich
dimenzi je v nich li¢en jako néco, co k ndm na Zemi sestoupi jaksi
samo od sebe a jediné co je tfeba délat je to, ze zde v klidu po-
¢kame, az se tak stane. Tedy je zde vybizeno k nicnedélani a k
pasivité, maximalné k tomu, Ze se budeme kdesi schazet a pfat si,
aby se tak stalo, aby co nejdfive ona vy3Si dimenze uz pfisla.

Ze se jedna o nesmysl, je z vy$e uvedeného textu jasné.
S &im si to tedy tito lidé, ktefi mluvi o dalSich dimenzich, pletou?

Abychom to pochopili, tak se znovu musime podivat na uspora-
dani Universa, tedy hmotnych i nehmotnych svétu.

UpIné& dole je HMOTNY SVET. Ten zname a Zijeme v ném. Nad
nim je svét ASTRALNI. Jesté vySe pak MYSLENKOVY (DU-
CHOVNI). Zde sice mluvim o tom, Ze astralni je nad hmotnym
svétem a myslenkovy nad obéma, ale to je mysleno vibraéné. Tyto
svéty jsou prostorové ZDE a nikde jinde. Nejde tedy o to, ze by
byly nékde mimo, Ze by pfedstavovaly néco, co by sem na Zem
mohlo sestoupit. Ony jsou ZDE.
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Konec koncll, emoce jsou produktem astrality a myslenky pak
myslenkového svéta a oba svéty tak jsou nami prostoupeny, jen
my je svym védomim nejsme schopni vnimat pfimo.

To je vSe, co se da k tomuto fenoménu Fici.
No a jak to souvisi s témi proklamovanymi dimenzemi?
To uz necham na posouzeni ¢tenafi.

* * %
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Spoleénost

Pokud se tedy zaméfime na to, co je ¢lovék v souruéenstvi lidi,
tedy na spolecnost, tak zde mame dal3i obraz, ktery umozriuje Ci
neumoziiuje jednotlivym lidem jejich vyziti i dokonce, pokud jde o
velmi Spatnou spole¢nost, ani jejich ziti. Naopak to také mize byt
spole¢nost, ktera svym uspofadanim pomaha tomuto &lovéku v
jeho vlastnim vyvoji, tedy v jeho zvednuti védomi, do stavl které
by jako jedinec jen t&éZko dosahoval.

O tom a o mnohém dal$im si fekneme na nasledujicich fadcich.

Stale znovu a znovu se ve svych Zivotech vracime a snazime se
pokro it ve svém vyvoji a dosahnout toho, abychom byli nékym,
kdo je k uzitku sobé i druhym. Jenomze Cas se krati. V sou€asné
dobé nastava docela prekérni situace. Zde na Zemi dochazi doce-
la k velké "tlaenici" v tom smyslu, Ze do dané doby se chtgji in-
karnovat mnozi. Neni to proto, Zze by tato doba oplyvala zvlast
velkym potencialem co do pokroku nebo co do potéSeni zde byt.
Jde o néco jiného.

Tato doba je totiz zlomova.

Pokud nékdo v&as nedosahl vSeho co mél a tuto dobu zmeska,
pak vlastn& nema Sanci normalné pokracovat a takovy jedinec by
mohl byt odsouzen ¢ekat tfeba celé edny vékl na dalsi pfilezZitost
k tomu, aby mohl pokracovat. | tak mnohym zfejmé "ujede vlak".

| proto je zde na Zemi v sou€asné dobé vtéleno najednou nejvic
bytosti (lidi), protoze, jak uz to byva, chtéji na posledni chvili do-
honit vSe co zmeskali.

Cim je tato doba tak vyjime&na?

Jde o dobu, ktera jevcharalgteristické tl’m', Ze ma ukazat cestu z
MATERIALISMU do VEDOME SPOLUPRACE. Problém ov$em je
v tom, jak jsem jiz naznadil, Ze mnozi sem pfisli naprosto nepfi-
praveni a jakoby Cekaji, Ze to nékdo udéla za né.

Nikdo nic takového délat nebude.

Oni samotni musi pochopit, ze zvednuti se je na kazdém jed-
nom z nich. Nikdo je jiz nepovede za rucicku, tato doba je nena-
vratné pry¢. Dnes nepomuze fiiukat a tvrdit, Ze mi vSichni ublizuiji,

35



Ze mam 3patny osud, Ze se na mé podepsali rodi¢e, ze mi Zivot
nedal Sanci a podobné. Je nutno si uvédomit s plnou vaznosti
toho slova, Ze to jsou véechno jenom kecy. Ze jde jen o vymluvy a
Ze ve skutecnosti jsou to oni samotni, kdo zplsobuje sobé a svétu
jen problémy a to svou neochotou véci Fesit.

Je Cas jednat.

Lod vyvoje (evoluce) jiz odrazi od mola a bude to jen par lidi, co
staci jesSté presko it a dostat se tak mezi ostatni, ktefi fadné na-
stoupili.

Co s témi ostatnimi?

Tady bude problém. Mnozi se jesté zachrani s vydanim neuvéfi-
telného usili a za neuvéfitelnych obéti téch, kdo jdou dal v pfisti
kulturni epoSe, ktera se v Duchovni védé nazyva malou a velkou
Sestou poatlantskou civilizaci. Nehodlam zde popisovat tyto véci a
zajemce odkazuji na patficné dokumenty duchovni védy, ale jen
zde znovu apeluji na lenost a pohodinost téch, kdo jen nafikaji.

Samoziejmé ani oni nejsou a nemohou byt Uplné ztraceni. | je
Ceka dalSi vyvoj a dalSi cesta, ktera je pfivede nakonec tam, kam
je zapotrebi. Jejich problém je podoben tomu, kdo uz uz sahal po
svobodé, ale misto toho dostane jen ranu karabacem a vyhlidku
na to, ze jako otrok v fetézech nadale bude mnoho dalSich a dal-
Sich let trpét a to az do doby, kdy se k nému opét skloni nékdo a
nabidne mu pomoc. Da se prfedpokladat, ze pak jiz zahodi
uffiukanost a lenivost a pospisi si, aby svou pfilezitost nezmeskal.

Vratme se ale k sou¢asnosti.

Jen nemnozi jsou té€mi, kdo ukazuji cestu jak dal z tohoto ma-
rasmu. | tato kniha patfi k ttm nemnohym. Ale pro€ je tak malo
téch, kdo vse chapou?

Pfedstavte si lahev, ktera je zakonCena Uzkym hrdlem. Kazda
Cast tekutiny, ktera je v této lahvi musi timto hrdlem projit, pokud
se tekutina ma prelit do jiné nadoby. Toto hrdlo je tim, co zpUso-
buje pohyb a zménu tekutiny a to dost razantné. Zatimco ostatni
tekutina jakoby o ni€em nevi, v hrdle lahve je tomu jinak. Hrdlo je
onen smérnik, kterym je nutno projit. Tekutiny je v ném malo, ale
nakonec jim projde veSkera tekutina. | tady v soucasnosti je jen
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malo téch, kdo ukazuji cestu, ale tato cesta, podobné jako toto
hrdlo, je jedinym moznym FeSenim dané situace.

V soucasnosti existuje mnoho cest, které nabizeji feSeni vzniklé
prekérni situace zde na Zemi. Jsou to ale cesty falesné.

Jak je poznate?
Velice snadno.

Uz kdyz kracel Jezi§ Kristus po zemi, tak na onu otazku velmi
trefné odpovédél. Strom poznas po ovoci, které nese. Dobry strom
ma dobré ovoce, Spatny strom ma Spatné ovoce. Dobry strom je
tfeba zachovat, Spatny pokacet.

| tady v sou€asnosti jsou lidé, ktefi nabizeji unik pfed skute¢nos-
ti tim, Zze propaguji nic nedélani (misto toho aby pracovali na sobé
a pomahali tak sobé i druhym), unik do pfirody (misto toho, aby
problémy zde FeSili a ostatnim je fesit pomahali tak pfed nimi uti-
kaji — to jsou dnes pokusy i s tak zvanymi rodovymi osadami, coz
je jen unik pred skute€nym zivotem spole¢nosti a nefeSeni ukolu),
drzeni se za rucicky a prat vSem jen dobro (coz s oblibou praktiku-
ji ttmér v3echna vychodni nabozenstvi a dokonce svou &innost
omlouvat tim, Ze nékomu pfeji lasku). Zvlasté tato posledni Cin-
nost je zcela zvracena. Clovék, ktery neni schopen pracovat na
sobé pro dobro své a ostatnich v sobé zadnou lasku nema. Pokud
se jasnovidné podivate na tento krouzek lidi, ktefi se takto obe-
Ihavaji, tak vidite jak z nich pada Spina, ktera je symbolem svého
vlastniho Uniku. O néjaké lasce se zde neda miuvit a to ani v na-
znaku.

Odvratme se ale od téchto blouznivcd a vratme se zpét do zivo-
ta.

Obvykle bilancujeme svou €innost na konci roku nebo na konci
né&jakého cyklu. Zjistujeme, kam jsme doSli a kam jsme mohli dojit
a také se pokousime o stanoveni priorit k tomu, abychom si uvé-
domili, kam to vlastné chceme jit. Zkusme se nyni, dfive nezli se
pustime do vaznych debat nad nasi spole€nosti, zamyslet se v
nasledném zamysleni " Odchazejici a pfichazejici ¢as" nad sebou
samotnymi, a nad touto spole¢nosti.

37



Odchazejici a prichazejici ¢as.

Pokud &lovék hodnotil Cas, ktery pravé mijel, tak ho vzdy vnimal
jako Cas, kdy se zamyslel nad sebou, svym dénim, nad tim kym je
a kam sméfuje. V tento Cas, ktery nenavratné mizi, vznika v Clo-
véku potfeba se podivat na své déni a zZivot tak, aby mu Iépe po-
rozumél a aby nabyl sily a moznosti ho dale rozvijet, a s nim i vSe
co ho provazi. Konec roku neni stanoven nahodné. | zde jde o
stav, kdy ¢lovék hodnoti to, co minulo a proto to neni zadna libo-
vile. Jde o velkou moudrost, které souc¢asni lidé uz nerozumi, ale
ktera pfesto v nich vyvolava potfebu, ktera souvisi s timto koncem
roku, tedy potfebu hlubokého zamysleni se nad sebou samotnym,
nad tim, kdo a co jsou, a nad svym zivotem. Pokud to udélaji
spravné, pak v lednu, kdy je zaCatek nového cyklu, tedy v tomto
pfipadé nového roku, do ného mohou vykrodit s plnou vervou
novych sil, které ziskali tim, Ze prosli pravé touto oCistou a sebez-
pytovanim. Tato sebereflexe dava nové moznosti a sily pravé
proto, Ze vSe nepotfebné, staré a zbyteCné je odlozeno a tim jsou
uvolnény progresivni sily nové tvorby.

Zkusme tedy i my se porozhlidnout po svém dosavadnim déni a
Ziti s tim, Ze se pokusime zhodnotit to, co jsme, a to, co nas vede
Zivotem do dal$iho Ziti. Zda to néco je tim, co je spravné a dobré,
a opravdu jsme na dobré cest&, nebo jsme se nechali zlakat po-
zlatkem a z pravé cesty jsme sesli.

Skoly (univerzity) davnovéku mély obvykle nad vchodem népis —
CLOVECE, POZNEJ SAM SEBE. Tento napis ma v sobé& obrov-
skou hloubku, které dnesdni &lovék nerozumi. Tento napis ukazuje
smér a cestu, kterou je nutno se ubirat tak, aby bylo mozné do-
spét k cili a dovrSeni naseho snazZeni. Tyto Skoly, byly Skoly de
facto zasvécencu, ktefi pak jako majaky ukazovali lidem smér v
jejich snazeni.

Pojdme se tedy v tomto odchéazejicim €ase podivat spolu s nimi,
co nam to vlastné fikaji, a pro¢ odkazuji na smér, ktefi mnozi z
nas nejen neznaji, ale ani netusi, kde by ho mohli hledat. Nebot
mnozi z nas ani nemaji ponéti o tom, co to vlastné je, poznat sam
sebe. Co to vlibec znamena, Ze nékomu feknu, aby vstoupil do

38



sebe sama a v sobé& samotném vytvofil zaklad k poznani, &i k
cesté, ktera ho povede zivotem.

ZaCnéme pfimérem.

Stojime pred zrcadlem a v ném vidime sv(j obraz. Vidime tam
nejen sebe, ale i okoli, které se v tomto zrcadle odrazi. Vime, ze
jde o zrcadlo a Ze svét, ktery se v ném zrcadli a to v€etné naseho
okoli, je pouze odraz, ktery my osobné muzeme vnimat tim, ze
mame k tomu uréeny organ, kterym to dokazeme. Tedy zrak. Vi-
me, Ze zadny svét v zrcadle neni, Ze jde jen o nas vjem, ktery je
zpracovan naSim mozkem a pfedan do nasSeho védomi. To
vSechno vime. Vime to proto, Ze naSe védomi to vi. Pokud ale se
pfesuneme v ¢ase a budeme malym ditétem, tak nas toto zrcadlo
muze oklamat, a my se mizeme domnivat, Ze ten svét skutecné v
zrcadle existuje. Uplné stejné jako velmi malé déti se chovaiji né-
ktera zvifata (kocka, pes) nezli pfijdou na to, ze je to jinak. Oni ale
ani nahodou nechapou (podobné je to i u malého ditéte), ze ten
svét tam neni, oni jen vnimaji, Ze je to jaksi jinde a s nasi realitou
to jaksi nesouvisi.

Pro¢? To nefeSi. Jejich védomi zatim neni schopno poznat zce-
la realitu, ale uz vi, ze je to n&jak jinak. U zvifat tento stav pretrva
do konce jejich zivota, u ¢lovéka se postupné v jeho védomi vytvo-
fi spravny vjem, tedy vjem trojrozmérného svéta tak, jak ho bézné
zname.

Pro na$ pfipad se ale pfesufime do doby, v niZ se domnivame o
obrazu v zrcadle to, Ze jde o skuteCnost.

Vnimame obraz a chceme na tomto obraze néco zménit. Je jed-
no co, prosté néco. To se nam ale nedafi ani nahodou, protoze se
dopoustime omylu v tom, Ze pfi€inu zmény chceme umistit do
obrazu a nikoliv tam, kde skute¢né mizeme tuto zménu provést,
tedy na sebe sama.

Ano, tuSite spravné, pro¢ vam to fikam. Jsme takovéto malé dé-
ti, které chtéji jakoukoliv zménu provést tak, Ze svét, ktery je na-
§im zrcadlem, chceme znasilnit tim zpusobem, aby v ném tato
zména probéhla, ale my samotni, abychom se na této zméné ne-
podileli.

Pfed zrcadlem stoji rozcuchany &lovék a chce, aby ten v zrcadle
byl uéesan. Pokud bude trvat na tom, Ze to musi udélat pouze ten
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v tom zrcadle, ale on sam nemusi délat nic, tak ho budete mit za
blazna, a bude nam jasné, Ze muze délat, co chce, ale dokud se
neucCede sam, pak ani ten v zrcadle u¢esany nebude.

V realném Zivoté ale takto neuvazujeme.

Sice tusime, Ze jsme si vSe zapficili sami, Ze vSe je vlastné dano
nejen nasim postojem, ale pfedevSim naSimi Ciny, ale nechceme
si to pfiznat. Sami pfed sebou se omlouvame za své jednani tim,
Ze vinu svalujeme na ty druhé, na ty kdo stoji mimo nas, tedy na ty
v zrcadle. My samotni se vnimame jako obét udalosti, jako obét
spiknuti, jako obét osudu. Jde o velky omyl, ale i kdyby to byla
pravda, jako Ze neni, pak feSeni neni a nikdy nebylo v tom, Ze by
ten zvenku musel vi¢i nam zménit postoj, a pomoci nam.

Zména musi vyjit z nas.

Toto je alfa a omega vSeho. Bez tohoto pfistupu se budeme po-
dobat blaznu, ktery chce, aby se ulesal obraz v zrcadle, zatimco
sam zlstane rozcuchany.

Takze se nyni podivejme na to, co jsme tu spachali a svym pfi-
nasim dilem. Nikdo zven&i nam nic nedéla. Jsme to my, kdo dovo-
lil tuto zemi rozkrast. Pro¢ asi. Komunistické heslo — kdo nekrade,
okrada rodinu — je v nas hluboce zakofenéno. Jsme ve svété
znami jako narod zlodé&jl. Neni to lichotivé oznaceni, ale nezba-
vime se ho tak, ze budeme tvrdit, Ze se nezaklada na pravdé, ale
tak, ze s touto zlodéjinou prosté sami pfestaneme.

Ze vy osobné jste nikomu nic nevzali?

Skute€né?

Tim, Ze jste nebranili zlodéjum, tim, Zze se podilite na jejich zis-
cich, tim, ze jste hlusi k tomu, Ze mnohym bylo vzato i to posledni
a oni vyhnani na ulici, nebo dokonce do mrazu pod most, mate
rovnéz vinu, a tuto vinu je zapotfebi nejen pfiznat, ale i odcinit.

Tady jde uz i o dalSi zlo€in a tim je netolerance.

Mnozi z véas tvrdi, Ze volby a to co se déje v politice je nezajima.
Jak nezajima? Vzdyt jde o to, aby v €ele sourucenstvi (statu) sta-
nuli odpovédni lidé, Lidé, ktefi mohou a maji na to, aby fesili a
vyfreSili otazky naSeho Zivota, které nas pfesahuji. Tim, Ze to
poustime ze zfetele, davame moznost gaunerim a dnes i zlo€in-
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cum, aby stanuli v ¢ele, aby ovladli odpovédna mista, aby mohli
provadét to, Ze se s ¢lovékem zachazi mnohdy hure, nezli s do-
bytkem.

Proc?

Inu proto, ze ODPOVEDNOST je cosi, co nas nuti k tomu, aby-
chom byli €inorodi a vstficni k druhym a proto to pro mnohé neni
pohodiné. Ano, tito lidé, ktefi se zfikaji odpovédnosti, se domniva-
ji, ze se zifeknou i disledkl ¢ind, které tim vyvolavaji. Opak je ale
pravdou. Podle Udaji OSN je u nas C¢tvrt milionu bezdomovci.
Kolik jich pomrzne, kolik jich zemfe nékde v ustrani bez pomoci.
Nejsou to nahodou sprosté vrazdy, a ti, ktefi se na tom podili,
nejsou i témi, kdo s tim nechce mit nic spoleéného?

Uz slySim mnohé, ja za to pfeci nemohu, vzdyt ja s tim ani ne-
mohu nic délat.

Skute¢né?

Nejde snad jen o vymluvu, o alibizmus, a hrGzu s toho, Ze by-
chom si méli pfiznat to, co jsme spachali?

Pokud skute¢né chceme zménu, pak je vSe velmi jednoduché.
Tak jako onen €lovék pfed zrcadlem ji dosahne velmi jednoduse
tim, Ze se u€eSe a tim zméni i obraz v zrcadle, tak i my tim, Ze se
budeme zajimat o to, co se déje kolem nas tim, Ze s timto maras-
mem nejsme vnitfné srozuméni, dosdhneme zmény.

Je to tak jednoduché, Ze to bere dech. Chceme, aby v Cele nasi
spole¢nosti stali odpovédni lidé, a aby tito lidé tuto spolecnost
mohli vyvést z marasmu poru$enych lidskych vztah(?

Nikdo nam nebrani, a to ani sou¢asné zakony, abychom vytvofili
svou komunitu, ktera vznikne tak, Ze obejdeme lidi v sousedstvi a
zeptame se jich, koho by chtéli za svého zastupce. Nebudeme lini
a ani pohodini, poZene nas touha, ktera chce, aby lidé byli lidmi a
nechovali se k sobé jako drava zvéf. Pokud obejdeme dejme tomu
sto lidi s tim, Ze na seznamu oznac¢ime ty z nich, ktefi dostali od
ostatnich "poZehnani" k jejich zastupovani, pak mame najednou
pfed sebou v seznamu c¢lovéka, ktery dostal nejvétsi davéru
ostatnich.

Jenomze, vazeni pratelé, diveéra je dlivéra a to je néco jiného,
nezli kalkul téch co nas chtéji ovladat. Tento ¢lovék se citi vUci
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ostatnim zavazan tim, Ze ho postavili do ¢ela souru€enstvi, kam
se pochopitelné nedral a ani o to neusiloval. O to vic se bude sna-
Zit plnit své poslani. Lidé nemocni moci, a je jedno, zda kandidati,
¢i pfimo politické strany, jsou nastrojem, ktery produkuje zlo, byt
by tvrdili opak.

Pokud takto zvoleni lidé se sejdou a ze svého stfedu vyberou
opét Clovéka, ktery by je zastupoval na vy$Sim spravnim celku,
pak mame presné to, o€ usiluje i Skutecna demokracie (SKDE).
Pro Cesko staci 4 kola a jsme u statnich organu, kdyz v téchto
kolech budeme uvazovat 10-15 uéastnikG (viz volby - materialy
SKDE).

Je snad pochopitelné, zZe lidé, ktefi jsou takto postaveni do Cela
ostatnich, jsou kdykoliv odvolatelni a pochopitelné podiéhaji zvy-
Sené trestni odpovédnosti.

To vSechno ale neni tak dulezité jako fakt, Zze to mizeme usku-
te€nit kdykoliv a neni sila, ktera by nam v tom mohla zabranit. Ta
zabrana je pouze jen a jen v nas.

Takze vazeni, pfichazi ¢as uctovani. S nim pfichazi i ¢as, kdy je
zapotrebi si pohlédnout do tvafi a podivat se kym jsme. Obratem
ruky mizeme tuto spole¢nost zménit, budeme-li chtit.

Zménime ji, nebo opét budeme frfiukat a tvrdit, Ze nam ublizuiji,
Ze jsme obéti, ze jsme nemohouci?

Pokud jsme nemohouci, pak jsme doslova OTROCI.

Navrhuji, abychom se narovnali a hrdé prohlasili: JSME SVO-
BODNI LIDE.
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I mocni chapou.
Papez FrantiSek: Nastoluje se nova neviditelna tyranie
(Pfevzato z RADIO VATICANA 16. 5. 2013.)

Vatikan. Zakladem finan¢ni reformy je eticka obnova — a ta vy-
Zzaduje odvahu, Fekl dnes dopoledne Svaty otec &tvefici novych
velvyslanct akreditovanych u Svatého stolce. Zadny z diplomatd,
zastupujicich ostrovni stat Antigua a Barbuda, Botswanu, Kyr-
gyzstan a Lucembursko, nesidli v Rimé.

Lidstvo jako by v tomto okamziku bylo ve stoosmdesatistupriové
zataCce. Na jedné strané musime pochvalit pozitivni vysledky,
zejména na poli zdravotnictvi, vzdélani a komunikace. Na druhé
strané je nutno uznat, Ze vétSina muzl a Zzen nasi doby Zije v kaz-
dodennim provizoriu s neblahymi nasledky, zahajil papez Franti-
Sek svou promluvu.

" PFfibyva patologii s psychologickym dusledky, srdce mno-
ha lidi zachvacuje strach a zoufalost — a to i v takzvané boha-
tych zemich, umensuje se radost ze Zivota, zatimco roste
nasili a nemravnost. Chudoba je stale zjevnéjsi. Lidé bojuji o
preZiti — avsak toto preZivani ¢asto neni vubec diistojné."

Myslim, Ze jedna z pfi€in této situace je ve vztahu, ktery jsme si
vytvofili k penézam, pokracoval Svaty otec. Akceptovali jsme, Ze
penize ovladaji nas samé i nase spolecnosti.

"Financni krize, kterou prochazime, nam dava zapomenout,
jaka je jeji prvotni pri¢ina — tedy hluboka antropologicka kri-
ze. Zcela jsme popreli prvenstvi ¢lovéka. Utvorili jsme si nové
idoly. Starozakonni zbozZriovani zlatého telete (srov. Ex 32, 15-
34) dnes ilustruje novy, nelitostny vyjev — fetiSismus penéz a
diktatura ekonomie, ktera nema lidskou tvar a nesleduje lid-
sky ucel."

Svétova krize, ktera se dotyka financi a hospodafstvi, jakoby vr-
hala svétlo na jejich znetvoreni. Témto sektorim zejména akutné
schazi antropologicka perspektiva . Redukuji ¢lovéka na jednu z
jeho potfeb — konzum.

"A co je jesté horsi — kazda lidska bytost je povaZovana za
spotrebni statek, ktery je mozno vyuZit a pak odhodit. Zavedli
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jsme kulturu, ktera se zbavuje nepotfebného odpadu. S timto
mysSlenkovym posunem se setkavame na individualni i spole-
¢enské roviné. Vyfazovaci kultura je upfednostriovdana a soli-
darita — poklad chudych — se ¢éasto povazuje za kontrapro-
duktivni. Odporuje totiz racionalité financi a ekonomiky. Za-
timco zisky mensiny exponencialné rostou, prijmy vétsiny
klesaji. Tato nerovnovaha ma ptvod v ideologiich, které pod-
poruji absolutni nezavislost trhu a finanéni spekulace, a brani
statam v jejich pravu kontroly. Nastoluje se nova neviditelna
tyranie, ktera je nékdy virtualni. Tato krutoviada jednostranné
a bez moznosti napravy vnucuje své zakony a sva pravidla."

Zadluzenost a pohledavky navic oddaluji jednotlivé zemé od je-
jich realné ekonomiky a ob&any od realné kupni sily, pokraCoval
papez FrantiSek. Rozvétvenost korupce a egoistické dariové uniky
nabyly svétovych rozmérd. Vile ovladat a vlastnit nezna hranic.

"Za timto postojem se skryva odmitani moralky, odmitnuti
Boha. Moralka, stejné jako solidarita, vadi a obtéZuje. Pusobi
nevhodné, protoze je prilis lidska, relativizuje majetek a moc;
zdroven vSak ohroZuje, nebot’ odmita manipulaci s ¢lovékem
a jeho podFfizenost. Etika totiZz privadi k Bohu, ktery stoji mi-
mo trzni kategorie. Tito financnici, ekonomové a politici jej
povazuji za cosi neovladatelného, az nebezpec¢ného, nebot’
tento neovladatelny Buh (!) ¢clovéka vede k jeho plné realizaci
a k nezavislosti na jakémkoliv otroctvi. Etika — minim tim ide-
ologicky nepodminénou etiku — podle mého nazoru dovoluje

nastolit rovnovahu a humannéjsi socialni fad."

Papez proto vyzval finanéni odborniky a vladce statd, aby se
zamysleli nad slovy sv. Jana Zlatoustého: Nesdilet s chudymi své
statky znamena okradat je a brat jim Zivot. Majetek, ktery vlastni-
me, neni nas, nybrz jejich (Homélie sur Lazare, 1, 6: PG 48, 992
D).

Svaty otec poté vybidl k finan¢ni reformé na etickém zakladég,
ktera by vedla k reformé hospodafstvi.

"To by ovSem vyZadovalo odvaznou zménu postoje politic-
ké tridy. Vyzyvam politiky, aby pFijali tuto hozenou rukavici s
odhodldanim a proziravosti. (...) Penize musi slouZzit, a nikoliv
viadnout. Papez miluje vSechny — chudé i bohaté, avSsak ma
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rovnéz povinnost Kristovym jménem bohatému pFfipominat,
Ze musi chudému pomahat, ze si ho musi vazit a podporovat
ho. Papez vyzyva k nezainteresované solidarité a k navratu
etiky prospésné ¢lovéku do oblasti financi a ekonomiky."

Cirkev vzdy usilovala o celistvy rozvoj lidské bytosti. A proto ta-
ké upozoriuje, Ze spolec¢né dobro neni pouhy tabulkovy ukazatel
druhofadé kvality a dodatek, zaélenény do politickych program.
Cirkev skute¢né vladnouci vrstvu podporuje, aby slouzila spolec-
nému dobru a svému narodu. Vybizi rovnéz financni elitu, aby
vzala do Gvahy etiku a solidaritu.

"A proé¢ by se finanéni projekty nemohly inspirovat u Boha?
Utvorila by se tak nova politicka a ekonomicka mentalita, kte-
ra by tfeba zménila sou¢asné absolutni rozdvojeni hospodar-
ské a socialni sféry v jejich zdravé souziti."

Navrhoval Svaty otec v zavéru dnesni audience pro nové velvy-
slance.

Zhodnoceni mocnych (Papez, Obama, Havel a Kennedy).

Tady je vidét, Zze i mnozi dalSi lidé vidi zvracenost téch, kdo stoji
v Cele této spoleCnosti. Paradoxné je to i Svaty otec, tedy papez,
kterému je jasné, jak to je se spole€nosti. Jde jen ale o jedince,
ktefi nemohou zménit to, co jejich organizace, v tomto pfipadé
cirkev, pfedstavuje. PapeZz ma tendenci se vratit do stavu, ktery
pfedstavuje normal. V jeho pfipadé jde ale o néco, co neni usku-
teCnitelné a to z mnoha duvodud. Tyto duvody si tady osvétlime a
na jejich zakladé také poukazeme na to, ze podobnym zplisobem
dopadaji, respektive dopadli i ostatni a to jak prezident USA pan
Obama, nebo nas byvaly prezident Havel, nebo z minulého stoleti
znamy prezident USA, Kennedy.

Cirkev jako takova byla od svého vzniku aZz po dobu, neZli se
stala statni cirkvi, tedy cca do roku 300 po Kristu, zcela jinou
cirkvi, nezli jak ji zname dnes. Tehdy v ni vladly a ji ovladaly sily,
které vychazely pfimo z Universa. Cirkev byla neporazitelnou
prave proto, Ze idea, ktera v ni byla zakotvena, byla ideou lidskos-
ti, pomahani, obéti ale hlavné byla symbolem poznani toho vyssi-
ho, co je v nas. Prijetim kiestanstvi za statni se ve skutecnosti
stalo to, Ze doSlo de facto k prohfe tohoto kiestanstvi. Do popfedi
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se dostali lidé, ktefi touzili po moci a mamonu, ktefi chtéli byt "vi-
dét" a ktefi zacali uplatfiovat svij vliv, a nechali se Fidit svym niz-
$im JA, tedy EGEM.

Tehdy doslo k tomu, Ze skuteéné kiestanstvi se dostalo do ile-
gality, z které dosud nevyslo. Skute¢né krestanstvi propaguje
lasku, pomoc a souznéni s témi, kdo jsou na tom Spatné.

Skute¢né kiestanstvi pomaha rozvoji a je silnou strankou vyvo-
je, evoluce a pokroku obecné. Knézi a cely knézsky aparat ale
presel na stranu temnych sil a stal se sluzebnikem Lucifera a pre-
devS§im Ahrimana, jako bytosti, které jsou zde proto, aby nam
kladli pfekazky a nutili nas k jejich zdolavani. V okamziku, Ze to-
muto lakadlu podlehneme, tak jsme v jejich o€ich témi, kym pohr-
daji.

Dnesni cirkev je instituci, ktera v sobé zahrnuje pravé jen tyto
nedobré sily a pomoc bliznim je jim naprosto vzdalena. Papez
FrantiSek se marné snazi apelovat na moralnost duchovnich. V
Polsku doSlo k otevienému odporu, kdyZz knézska loby v Polsku
vydala prohlaseni, v némz se ohradila proti tomu, Ze nejsou zad-
nou dobrocinnou spole¢nosti s tim, ze by méli pomahat potieb-
nym, ale naopak, lidé pfeci musi pomahat ji. To co propaguje pa-
pez FrantiSek, tedy skuteCnost, Ze cirkev by méla byt pfedevsim
instituci, ktera je zalozena na vife, tedy myslenkach a to myslen-
kach o souziti a pomahani, cirkev jako takova nechce vubec sly-
Set. Tady je vic nezli kde jinde vidét selhani této instituce a nut-
nost jejiho odvrZeni. Neni to cirkev, ktera ukazuje cestu k Bohu.
Dnes uzZ ne. Dnes uZ ukazuje cestu k pozZitkafstvi a k hodnotam,
které s cestou Clovéka, ktery sméfuje za poznanim a tim i za
vys§im idealem Zziti, nema nic spole¢ného. Konec koncl existuje
staré proroctvi, které mluvi o tom, Ze tato cirkev jako zkaZena
zanikne a na troskach této cirkve teprve vznikne skute¢né nabo-
Zenstvi, které bude prodchnuto nejen virou v Boha, ale timto Bo-
hem skute¢né bude i zit.

Uplné stejné se vedlo i dalSim lidem, ktefi chtéli ostatnim ukazat
spravnou cestu. Jednim z nich byl i naS byvaly prezident Vaclav
Havel, ktery ve svych projevech neustale apeloval na nas lidi.
Jeho apely byly obsazeny snad ve vSech jeho promluvach k naro-
du. Neustdle zdlrazrioval skutecnost, Ze se nesmime nechat ma-
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nipulovat moci a mamonem, Ze musime byt na vysi a ze tyto hod-
noty, které plynou z moci a mamonu nam musi slouzit a nikoliv
nas ovladat.

V3e bylo marné. Lidé ho prosté neslySeli a to pfesto, Zze jeho
apely se nedaly pfehlédnout.

Zili si svym Zivotem a hlas, ktery k nim promlouval, ignorovali. Je
jasné, ze za to musela pfijit odplata. Také pfiSla. Lidé totiz stale
vic a vice propadali do vnimani jen svého svéta, a cizi jim mohlo
byt ukradeno. Stale vice zabfedavali do stavu moci a mamonu. Ne
tim, Ze by tuto moc nebo tento mamon méli. Vibec ne. Oni jen
méli touhu ho mit. Tato touha je to, co je nic€ilo a ni¢i dosud. Tato
touha zpusobila to, Ze v oblasti moci se distancovali od véci vefej-
nych. Oni chtéli a chté&ji vladu nad ostatnimi, cht&ji viadnout. To co
necht&ji ani nahodou je ZODPOVEDNOST.

Tim se ale dostavaji do paradoxniho stavu, protoze to co chtgji,
nikdy vlastné nemohou dosahnout, protoze mnozi pfed nimi, ktefi
chtéji, potom mohou pouze touzit, a touzit budou velmi dlouho,
vlastné az do konce svého zivota.

Chtit néco, neznamena to mit, chtit je vlastnost, ne schopnost
néco vlastnit. Clovék, ktery takto uvaZuje, si ani neuvédomuje
zakladni podstatu téchto véci.

Takze jestlize néco chci, tak to budu stale chtit. Podstatou toho-
to slovesa, tohoto slova, je tedy chténi. Clovék se nikdy nem(ize
tohoto chténi nasytit, at chce, co chce, nebude moci prestat. Pu-
vodné se &lovék domniva, Zze mu stadi troSka, az tuto trosku ziska,
bude chtit vétsi trodku a az tuto vétsi troSku ziska, bude chtit jesté
vetsi.

Bude tak chtit stale, a toto chténi nejenze nemuze dojit
k ukonceni, ono nemuze dojit nikdy ani k nasyceni.

Tento Clovék se svym zplsobem podoba blaznu. Ktery jakoby
do dlani nabiral vodu, ktera mu mezi prsty protéka, ale on ji dal a
dal, nabira a pokousi se ji hromadit. Jedna jako blazen, ktery na-
bira vodu déravym védrem, z kterého opét tato voda vytece dFiv,
nezli ji je schopen nékam vylit. Pfitom ale neni schopen pochopit,
Ze timto zplsobem, touto sisyfovskou praci nikdy nic neziska.
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Vaclav Havel nas ¢asto varoval, ale my jsme ho neslySeli. Stale
mluvil o tom, Ze my sami musime najit cestu k sobé samotnym.
Lidé ale nebyli schopni pochopit, co jim to vlastné fika.

Dokonce se tu stalo néco neskute¢ného. Jeho krédo — LASKA A
PRAVDA ZVITEZI NAD LZi A NENAVISTI - se stalo zakladem k
nadavce — pravdolaskar. To samo o sobé svéd¢i o totalni zvrace-
nosti jisté ¢asti naroda. Rovnéz tak vyraz — HAVLISMUS. Jde o
totéz. Néktefi lidé mu nejsou schopni "odpustit" to, ze po nich
#4dal ODPOVEDNOST a PRACI PRO DRUHE. Vzdyt oni chtéli
pfijit k hotovému. Je jasné, Ze takovyto ¢lovék nebude mit u pro-
spécharl a lidi, touzicich po moci a postaveni, uspéch.

Zcela jinak, ale opét ve svém pohledu spravné, véci hodnotil
americky prezident Kennedy. Byl to on, kdo se pokusil zastavit, &i
aspon pfibrzdit FINANCNI SYSTEM, ktery tehdy jiz zagal nastu-
povat, a zacal si razit svou cestu k ovladnuti svéta.

Kennedy nafidil, aby ¢ast finanénich hotovostnich prostfedku,
tedy v tomto pfipadé dolarll, byla ti§téna a vydavana statem a
nikoliv pouze soukromym finanénim sektorem. Tim znacéné posilil
roli statu, tedy ob¢and, ale zaroven s tim sebral finanénimu sekto-
ru moznost ziskavani nekrytych financnich castek, které se bézné
vyrovnavaiji inflaci. (Jak pracuje tento systém, je rozvedeno v jiné
¢asti této knihy.)

To ho stélo Zivot.

Bezprostfedné po jeho smrti byl tento zakon zruSen a nikdy uz
se neobjevil, a to ani v naznaku.

| dal§i americky prezident, soucasny prezident Obama, dopadl
velmi Spatné, kdyz chtél pomoci lidem. Jeho zdravotni reforma
dopadla velmi neslavné, protoze prakticky nic z ni nezbylo.
Pfestoze se snazil, aby zajisténi Ameri¢anu ve stafi probihalo
distojnym zplsobem, neuspél.

Ale ani jeho dalSi aktivity nebyly pfili§ UspésSné. Jeho snaha
stahnout americké vojaky z Afghanistanu sice uspésna byla, ale
jenom z Casti. Napfed musel tyto vojaky, respektive tuto armadu
posilit, aby pfesvédcil generaly, ze dalSi pobyt Ameri¢ant v
Afghanistanu je bezpfedmétny.
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Ano v roce 2014 budou americké jednotky z Afghanistanu
stazeny. Ale i tak tam zGstanou urcité ¢asti americké pritomnosti
ve smyslu americkych dislokaénich jednotek. Takze toto stazeni
neni kompletni.

To Ze se mu nepodafilo zlikvidovat americkou zakladnu na Kubé
je vS8eobecné znamo. Nedafi se mu to, co by sam chtél. To
nejhorsi s ¢im se setkal, ale byla obrovska arogance téch, ktefi se
dneska oznaluji za vladu Ameriky. U republikanské d&asti
obyvatelstva velmi silné narazil v okamziku, kdy chtél vratit dané
na puvodni Uroven, ktera v Americe kdysi byla a kterou zrusil jeho
predchudce, prezident BUSCH a to v roce 2001.

Nepodafilo se mu to, a dokonce hrozi, ze statnim Gfednikim
nebudou moci byti vyplacena mzda, nebot nebude dostate¢né
kryti statniho rozpoc¢tu. To se stalo diky tomu, ze Ameri¢ané,
respektive republikani, se zablokovali a nechté&ji pfistoupit na to,
Ze tyto dané by meéli zvySit k tomu, aby se tento statni rozpocet
mohl pomoci téchto dani srovnat.

Co o demokracii fika pan PALES ve své ANGELOLOGII?

Demokraticky spole¢ensky systém je logicky myslitelny jen
ve spojeni se slunec¢nimi silami. Jde o neustdlé samostatné a
cilevédomé osobni usili o mravni sebeovladani a pfekondvani
sebe samého. Z ucty k nécemu vyssSimu, je tak demokracie
vnitirnim pojmem, na kterém viditelné stoji a s kterym takeé
pada. Moderni demokratické staty na to celkem zapomnély.

Demokracie neni automaticky nejlepSi spolecensky systém.
Je jim pouze tehdy, pokud je spojend s touto sebevychovou a
mravnim pokrokem jednotlivci. Jinak demokracie, vlada lidu,
lidi, ktefi nevladnou sami sobé, znamena jen vladu démont
nad svétem prostrednictvim lidi, ktefi nezvitézili nad svymi
nerestmi.
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Druzstva jako zaklad pro novou spole¢nost.

Druzstvo je sdruzeni, které nema naprosto nic spole¢ného s tim,
co tu je dnes za "druzstva" vydavano. Jde o velmi znevazené slo-
vo a toto slovo je na tom stejné, jako slovo soudruh, které také
dnes uz neoznacuje blizSiho druha, ale pfisluSnika nechvalné
znamé strany. Pfes toto vSe se ale pokusime toto slovo znovu
postavit do spravného svétla. Toto slovo si to zaslouzi a z dalSiho
textu vam bude jasné, Zze tomu tak skute¢né je.

K tomu, abychom si ujasnili celkovou situaci, tak se musime po-
divat trochu do historie, a porozumét vztah(m, které se postupné
v lidském spole¢enstvi utvarely a utvareji. Pivodné to bylo spole-
Censtvi rodové, které bylo zakladem a které neslo odkazy jednot-
lived i vétSich skupin v ném. To bylo pfed mnoha tisici lety a timto
usporadanim se vyznacovaly predevSim staré kultury. Zde mam
na mysli Starou Indii a Starou Persii. Po téchto kulturach nam sice
nezbyly pisemné zpravy, ale i tak se dochovalo dost, abychom se
v tom mohli orientovat. Jde pfedevS§im o Duchovni védu, ktera
nam umozniuje nahlédnout pod zavoj toho, co zde jiz neni. Po-
stupné se ale toto uspofadani méni. Dalo by se Fici, Ze se méni v
jakousi "velkou rodinu", kterd je spfiznéna krvi.

Stale vice a vice se ale tento stav drobi, a stale vice se pfiblizuje
pouze vztahu rodiny jako takové. Tvrzeni — rodina je zaklad statu,
si muzete na nékterych proklamacich politickych stran precist i
dnes a to presto, ze tu zacina puUsobit jiz novy fenomén. O ném
ale tyto instituce nechtégji nic sly3et a boji se ho jako Cert kfiZe.

O cojde?

Zacalo to uz pfed 2000 lety a to pfichodem JeZide Krista. Ten
totizZ na Zem pfiSel pro vSechny lidi a ne jen pro nékolik vyvole-
nych. VSem lidem pfinesl nadéji a odpusténi hfichud, coz pochopi-
telné neni, a ani nemuGze byt, individualni odpusténi, ale jedna se
o onu stopu v historii Zemé, kterou zde lidstvo zanechava a ktera
ho tahne do propasti. Tim se ale ted zabyvat nebudeme a podi-
vame se pouze na onen fenomén, ktery ukazuje na to, ze vykou-
peni bylo a je pro ty, ktefi svym poznanim dojdou k moznosti to
realizovat a to bez ohledu na cokoliv ve smyslu barvy pleti, nabo-
zenstvi, pfesvédc€eni a podobné.
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Jezi$ neupfednostiioval blizké pfibuzné a to ani svou rodinu.
Pfednost daval tém, kdo dle jeho nazoru a pfesvédcéeni toho byli
hodni. Mozn4, Ze podobny pfistup byl uplatnén uz pfed nim, neni
ale znam a osobné o ném pochybuji. Od doby Krista az po dnesek
se stéle vice tento princip projevuje.

V posledni dobé ale vyvoj nabyva ponékud kuriéznich podob a
to diky soucasné dobé, ktera prevraci hodnoty. Ty se mohou pak
jevit velmi neusporadané. Proto je nutné na celou véc nahlizet v
horizontu mnoha staleti, abychom tento posun zietelné& vidéli.

Takze co to znamena?
Je snad rodina odsunuta do pozadi?

Véc se ma tak, Zze rodina za€ina koneéné plnit svou roli, ale
pouze svou! Nezasahuje do véci, kam tento vztah nepatfi! Takze
jak je to tedy?

Rodina je nezastupitelna pro vyvoj a rozvoj mladého Clovéka v
jeho détskych letech. Rozvoj ditéte probiha v sedmici rokd.

Od 0-7 let jde o napodobovani. Rodina je nejdllezitéjsi.

Od 7-14 let jde o autoritu, kterou musi mit mlady ¢lovék pred
sebou. Tady vedle rodiny uz zacina pusobit i $kola.

Od 14-21 roku nastupuje puberta a tady by méla spole¢nost za-
Cit prebirat vidcovskou roli ve vztahu k jedinci, ale rodina jesté
dobih& svym stéle slabnoucim vlivem.

Od 21-28 roku nastupuje dospélost ve smyslu rozvijejici se
osobnosti (Ja). Zde rodina uz nema co pohledavat a jakékoliv
vazby, které jdou nad ramec béznych vztaha s lidmi, jsou jen za-
vadné.

Dal$i sedmice zde uz neni tfeba rozvijet. V nich jde o néco jiné-
ho. Takze jak je to dnes.

Lidé se sice osamostatiuji pfi dosaZeni spravného véku, ale
vazby na rodinu zUstavaji a jsou vlastné brzdicim elementem.
Pokud tedy budeme uvazovat mladého ¢lovéka, ktery pravé do-
sahne jedenadvacatého véku, tak si musime uvédomit, ze tento
Clovék je jesté hodné zranitelny. Tento Clovék je svym zpusobem
zavisly na své rodiné a prebira zvyklosti své rodiny.

Ale tento ¢lovék samozfejmé si neuvédomuje své chovani.
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Takovyto ¢lovék hleda.

Hleda to, kde by se vyjadfil, kde by mohl uplatnit své zkuSenosti,
kde by mohl najit uplatnéni svého Zivota.

Tady skute€né nastupuje to, co je zapotiebi rozvijet. Tedy sku-
te€nost, Ze sou€asna civilizace musi pfejit do stavu védomé tvofi-
cich struktur.

Védomé tvofici struktury to jsou vlastné skutec¢na druzstva, kde
lidé, ktefi spolu spolupracuji, vytvareji urcita sourucenstvi, ktera
pak mize ve svém dusledku byt schopno velkych &ind.

Tyto €iny mohou byt jednak charakteru myslenkového, jednak
skute¢né fyzického, ale to, co je zde dulezité, je skute¢nost, Ze do
tohoto souru€enstvi se jednotlivi lidé budou velmi radi vracet, pro-
toze toto souru€enstvi jim nahrazuje to, co jim dfive pfedstavovala
rodina.

Rodina v souc¢asnosti uz nikdy nemuze plnit své tkoly tak, jako
je plnila kdysi. Dneska ¢lovék si je védom sam sebe, mluvi za
sebe, odpovida sam za sebe, je sam sebou. A tedy musi se dostat
do kontextu a do kontaktu s lidmi, ktefi uvazuji stejné. Musi byt v
sourucenstvi lidi, ktefi podobné jako on, budou takto jednat. Neni
pfece mozné, aby ho nékdo dale a stale vodil za ruci¢ku jenom
proto, ze by to bylo vhodné &i pohodiné. On sam musi byt tim, kdo
rozviji, kdo tvofi, kdo néjakym zplsobem myslenkové vytvafi sku-
te€nosti nové spolecnosti.

Skute€na druzZstva budou vytvaret zazemi, kam se kazdy z nas
bude velmi rad vracet, protoze to bude jeho skute€na mnohem
Sirs§i a mnohem komplexnéjsi rodina, ktera mu zabezpedi zazemi.

Tato vySSi rodina, tato druZstva, se budou schopna také o své
Cleny starat a postarat.

Takze, jestlize bude nékdo, kdo bude na tom velmi dobfe, tak ho

vyslou do $kol, na studie, kamkoliv kam bude zapotfebi tak, aby
tento ¢len byl tim, kdo bude platnym &lenem tohoto sourugenstvi.

A naopak.

Pokud takovyto Clovék ve svété selze, dostane se do problémd,
ma vzdycky moznost se nékam vratit. Toto nékam, je prosté v
tomto pfipadé ono druzstvo. Bude to cosi, co pfekona rodinu po
vSech smérech. Bude mit daleko vétSi a SirSi zazemi a bude
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uskupenim, které ma daleko vétsi a SirS§i moznosti ve svych Cle-
nech. Pfitom bude velmi moudré, protoze jeho ¢lenové budou
témi, kdo toto souru€enstvi budou Fidit ve smyslu moudrosti, tedy
bude zde nastupovat néco, co je skute¢nou demokracii, skutec-
nymi druzstvy, skute€nou novou spolecnosti, kterd bude pfed-

znamenavat dalSi osud lidstva.

Zaklad pro védomou spolupraci, dala penézni druzstva za Prvni
republiky. Jmenovala se Kampeli¢ky. Tyto Kampelicky byly zcela
nécim jinym, nezli to, co se dneska oznacuje timto slovem, tedy
kampelicky dnesni doby. Tehdejsi Kampelicky vypadaly zcela
odlidné.

Prestavte si obec, kde lidé se spolu domluvili na tom, ze své
finanéni prostfedky daji jakoby na jednou hromadku, z které
budou financovat to, co je zapotfebi. Nejedna se o banku v nasem
slova smyslu, tak jak my ji zname, jde o néco jiného. Tito lidé méli
spole€nou kasu, ze které mohli libovolné Cerpat.

To libovolné ale nebylo tak doslova.

Protoze tito lidé potfebovali penize na rizné véci a ne kazdy z
nich byl schopen ¢i ochoten pfipustit to, Ze jeho véc je dulezita
nebo méné dullezitd nebo dokonce nedulezita, tak rozhodnuti o
tom, Ze tyto finanéni prostfedky ziska, bylo dano tim, Ze se setkala
cela skupina téchto lidi, ktefi tyto finan¢ni prostfedky vytvofili a tito
lidé pfi tomto setkani rozhodli o tom, zda ten &i onen tyto
prostfedky muze ziskat.

Tyto prostfedky pochopitelné nebyly uroleny. Z téchto
prostfedkl se pochopitelné neodvadély dané. Nevim, to zcela
pfesné, mozna, ze tam byl jakysi spravni poplatek. Pokud ano, tak
to bylo zcela zanedbatelné.

TakZe tyto penize se pouzZily jednou na to, aby se vytvofila
Skola, podruhé na to, aby se vytvofila cesta, potieti na to, aby se
sousedovi postavila stodola, ¢i nékomu jinému néco jiného. Tyto
penize byly poskytovany za souhlasu vSech, a tedy kazdy jeden z
téchto lidi byl odpovédny vSem témto lidem, vS§em sousedim za
to, ze tyto penize vrati. Nebylo potom myslitelné, aby je zneuzil,
protoze pokud by to tak skutec¢né& chtél udélat, nebylo mu to
spolecenstvim dovoleno.
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Toto spoleCenstvi prosté hospodafilo se spoleénym majetkem a
prospésSnost investice byla dana tim, jak vysoko a jak hodné lidé v
tomto spolecenstvi byli schopni nahlizet to, & ono. Mohlo to byt
pouze tak, ze nékomu byla postavena jiz zminéna stodola, di
opraven provoz, Ci zakoupeny koné nebo néco podobného, v
jiném pfipadé mohla byt postavena napfiklad Skola, cesta nebo
jiné vefejné prospésné akce.

V dnedni dobé& néco takového je naprosto nemyslitelné. V
dnedni dobé& by pfi nékolika plj¢eni dosSlo k tomu, Ze tyto
prostfedky se vyCerpaji jenom tim, Zze budou placeny dané. Tyto
dané by velmi rychle odsaly celou hotovost a to velmi rychle. Za
nékolik obratd by vlastné nebylo co pujéovat. Timto zplisobem by
stat velmi jednoduse zlikvidoval toto druzstvo.

Po druhé svétove valce a pozemkové reformé doslo k tomu, Ze
na vesnicich v Ceské republice, respektive v Ceskoslovensku
zacala vznikat zemeédélska druzstva. Psal se rok 1946 a 47.

Tato druzstva, druzstva soused(, byla velmi vykonna, byla velmi
prospésna v8em. Tato druzstva vykazovala velkou Zivota-
schopnost a mobilitu. V téchto druzstvech bylo mozné velmi
snadno hospodafit. Lidé si v nich pujéovali navzajem stroje
zafizeni a pochopitelné si vzajemné vypomahali. Tato druzstva
byla fizena opét obdobnym zplsobem jako jiz zminéna financni
druzstva z Prvni republiky, ony zmifiované Kampelicky.

Nikdo z téchto druzstev nebyl diskriminovan, nikdo nebyl
povySovan a nikdo nebyl ponizovan. V téchto druzstvech panovalo
kamaradstvi, panovala v nich spoluprace. To bylo pochopitelné
trnem v oku komunistim, ktefi jako prvni zlikvidovali tato vyrobni
druzstva téchto zemédélcl neboli, chcete-li sedlaku.

Ve stejném prostoru, se stejnymi lidmi, vznikla potom
komunistickd druZstva takzvand JZD, kterd Zivofila. V téchto
komunistickych druzstvech, tzv. druzstvech, lidé prakticky neméli
co jist, rozkradali majetek a o néjakém hospodarstvi se zde neda
vibec mluvit.

Tady je jednoznaéné vidét obrovsky rozdil, kdyZ lidé chtéji, a
kdyZ lidé museji.

Spolupréace je totiz néco, co se neda nafidit. Spoluprace je néco,
co vychazi zevnitf lidi z jejich srdce, zevnitf jejich citéni a chténi.
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Védoma spoluprace je potom jesté cosi navic, je to cosi, co stoji
jeSté mnohem vyse.

Jak by tedy méla vypadat tato spoluprace, tato védoma
spoluprace? V souru€enstvi lidi, ktefi spolu spolupracuji, by méli
byt lidé, ktefi dosahuji mnohem vysSich hodnot moudrosti nezli
ostatni lidi. Tito lidé by pochopitelné méli stanout v Cele tohoto
sourucenstvi. Tito lidé svym moralnim a moudrostnim kreditem by
vlastné méli byt t€mi, koho bych nazval uciteli celého tohoto
uskupeni.

Ucitel ale neni tim, kdo nékoho chce dirigovat, ucitel je tim, kdo
ostatnim ukazuje cestu, kdo ostatnim ukazuje smér a umoziuje
mu, aby ten dotyény sam nachazel, a rozpoznaval véci, které
postupné k nému pfichazeji.

Lidé v tomto souru€enstvi se musi citit velmi dobfe, musi citit, Ze
ostatni stoji na jejich strané a jsou s nimi. Museji vnimat to, ze je
to jejich souru€enstvi, jejich domov, jejich zazemi, jejich moznost
navratu i moznost vzestupu dal do svéta.

Lidé v tomto sourucenstvi jsou lidmi, ktefi v tomto sourucenstvi
tvofi, jsou to lidé, které spojuje predevSim duch a duse tohoto
souruéenstvi, je to cosi jako VELKA rodina.

Tato velka rodina, toto souru€enstvi, je nécim, co bude provazet
jednotlivého ¢lena po celou dobu jeho existence zde na zemi.
Tento Clovék vzdy bude schopen a ochoten se do tohoto souru-
Censtvi vracet, protoze bude s nim uUzce svazan. V tomto souru-
Censtvi, spolu s daldimi, bude vytvaret jakousi velkou komunitu,
mysSlenkovou komunitu, kterd bude na mnohem vy3si Urovni, neZli
je on sam.

A v této komunité, v této vyssi komunité, bude moct tvofit
mnohem lépe, protoze bude soucasti vyssiho a uzasnégjsiho celku,
ktery bude schopen vyfesit véci na mnohem vysSi drovni.

Predstavte si bunku v lidském téle. Tato bufka ma také védomi,
toto védomi je ale zcela odlisné od védomi nas lidi.

Rozdil téchto dvou védomi je naprosto propastny. Ano tato

rozdilnd védomi jsou spolu téméF neporovnatelnd. Pokud ale
vezmeme nam bliz8i védomi neZli je toto védomi bufiky, védomi
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Vezméme tedy napfiklad védomi zvifete a védomi ¢lovéka. Zde
tady vidime pfiklad toho, jak takova uskupeni mizZou fungovat.

Jednotlivy Clovék ma své védomi, ale skupina jako takova
vykazuje mnohem vyssi a UzZasnéjSi védomi. Toto vysSi védomi
pak bude to nizSi samozfejmé inspirovat a oslovovat. Toto nizSi
védomi, tedy védomi jednoho ¢lovéka, se bude pochopitelné chtit
inspirovat tim, co toto vy$Si védomi tvofi a vytvari. Bude tak ve
stavu neustalého uleni. Bude tak ve stavu, které ho neustale
zdokonaluje. Bude tak ve stavu, kdy jednotlivi lidé se budou
schopni dal zdokonalovat jako celek.

To vS8e se bude vytvaret zcela nenasilné a zcela pfirozené. A
lidé v tomto uskupeni budou lidmi, ktefi sami o sobé& budou
vytvaret a utvaret cosi vétSiho a uzasnéjsiho, a toto jejich tvoreni,
tato jejich tvorba, bude ¢imsi, co bude na mnohem a mnohem
vySSi arovni, neZli je to, co by dokazali tvofit i stvofit sami o sobé.

Proto lidé sdruzeni v tomto sdruzeni budou lidmi, ktefi jsou na
mnohem vy3S8i drovni a budou mnohem dokonaleji a mnohem
uzasnéji vytvaret a tvofit lidskou spole€nost a lidské hodnoty.

Lidska spoleCnost tak poroste a bude mnohem a mnohem
rychleji nastupovat do novych a novych oblasti. Dosavadni vyvoj
lidské spole¢nosti se bude proti tomuto vyvoji v téchto tvar€ich
skupinach jevit jako velmi pomaly.

Rekli jsme si, jak toto souruéenstvi muze vypadat. Jak, ale
vlastné muze viabec vzniknout?

Tato otazka je vlastné zakladni otazkou toho, abychom pochopili
to, co chceme docilit v nové spole¢nosti.

Pokud budeme chtit vytvofit toto souruéenstvi, tak napfed
musime vytvofit jeho zdklad. Musime totiz vytvofit to, z &eho toto
sourucenstvi muze vibec vzniknout. K tomu, aby se nam to mohlo
podafit, musime do svého Cela dostat odpovédné a pFedevsim
moudré lidi. Jak toho dosahnout?

Volby, které navrhuje SKDE jsou volby, které to umoZzni.
Uskupeni 100, 200, 300 az 400 lidi je dobry zaklad k tomu, aby se
z jejich stfedu mohli volbou vyzdvihnout oni dobfi, moudfi a
odpovédni lidé. Tito lidé zcela automaticky ziskaji davéru lidi,
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protoze jinak by je lidé ani nevolili. Viz volebni zakon dle SKDE na
konci knihy.

Tyto volby totiz stavi do Cela tohoto uskupeni obce nebo jiného
sourucenstvi pravé takovéto lidi. Tito lidé budou lidmi, ktefi budou
ochotni a schopni ostatnim radit a poradit, ale nejenom to, oni
budou schopni témto lidem také pomahat.

Toto pomahani ale nebude tak, Ze by za né néco chtéli délat, ba
pravé naopak. Oni budou mit ostatni lidi k tomu, aby si sami
vytvofili a uzplsobili svoje ziti tak, aby mohli bez ohledu na cokoliv
vytvaret hodnoty.

Bude to ve smyslu hesla:

RybaFi na bFehu more nepomohu tim, Ze mu daruji rybu, ale
tim, Ze ho tyto ryby nauc¢im chytat.

Tak tito lidé, takto zvoleni, budou lidmi, ktefi se budou snaZit,
aby lidem, ktefi jim byli svéfeni mohli pomahat pravé timto
zpusobem. Tim, zaroven ale dosahnou toho, Ze tito lidé sami o
sobé se budou rozvijet, budou na stale vyssi a vy38i moudrostmi
oplyvaijici roviné.

To je vlastné zaklad toho, co zpUsobi vytvofeni oné komunity,
kterd bude zakladem pro to, aby kdokoliv z této obce, z tohoto
sourugenstvi, ktery tuto obec nebo souruenstvi opusti, se s
laskou k tomuto souru€enstvi opét vracel.

On nejenomze bude v tomto souru€enstvi rad pracovat, bude ho
i rad rozvijet, ale zaroven bude tim, kdo tyto myslenky tohoto
sourugenstvi ponese dale. Ponese je dal do svéta, mezi jiné lidi,
ponese je v sobé& a tyto myslenky se stanou jeho nejenom
vlastnictvim, ale svym zpUsobem i samotnou jeho podstatou.
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SKDE zakladnich 17 myslenek

1. Pravo na dustojny Zivot.

e Pravo na pfiméfené bydleni.

Prdvo na diistojny Zivot je prdvem kaZdého obcana nasi ze-
mé a to bez ohledu na to, kym ¢i éim je. Z tohoto prdva pak
jednoznacné plyne prdvo mit moZnost primérené bydlet.
Nemusi se jednat o luxus, ale musi to byt aspon dtistojné clo-
veku.

Bydlet pod mostem, v lesnim doupéti, nebo nékde v zahrad-
nim domku je nejenom nediistojné, ale je to zndmkou zvrd-
cenosti celé spolecnosti.

Asi pred rokem (pise se rok 2013) madarskad vidda kaZdému
bezdomovci pridélila socidlni bydleni. Zdroveri také prijala
zdkon, bezdomovciim doslova zakazoval prebyvat v noci ha
nediistojnych mistech. U nds, ve sdélovacich prostredcich, se
objevila zprdva o tom, Ze tito lidé jsou krdceni na svych prd-
vech a Sikanovdni prdvé proto, Ze jsou na takovychto mistech
v noci pristiZeni. Ta zprdva se ani ndznakem nezminila o
tom, Ze tito lidé maji v noci kam jit. Prdvo na primérené byd-
leni neni mozné chdpat tak, Ze kazdy by mél mit automatic-
ky, a to ze zdkona, zajisténu alespori néjakou strechu nad
hlavou, ale neni moZné tento stav trpét bez dalsiho.

Bezdomovectvi prosté neni diistojné ¢loveka a je obvinénim
civilizované spolecnosti. Jisté, vZdy byli néjaci tuldci, ale ne-
byli jich desetitisice z ekonomickych pricin, jako dnes. Jestli
chcete néjaky "predpis”, jak by tato stfecha méla vypadat,
kolik pokoji, sprch atd., tak treba za Prvni republiky byly

obecni pastousky Ci obecné ubytovny (byty). KaZdy se musi
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pric¢init, kdyZ ale i toto pri¢inéni je mdlo, nebo to nelze pro-
vést (mrzdk) Ci z jinych diivodii, pak spolecnost musi vynalo-
Zit usili, aby i takovyto Clovék ubytovdni mél. Neni mozZné,
abychom tu méli utulky pro psy (coZ je sice dobre), ale ne
utulky se stiechou nad hlavou pro lidi (coZ je zvrdcené).

e Moznost se kdykoliv dovolat prava a spravedinosti a to bez oh-
ledu na cokoliv (finanéni situace, promi¢eci Ihity nebo cokoliv
jiného).

Prdvo na diistojny Zivot je prdvem kaZdého obcana nasi ze-
mé a to bez ohledu na to kym ci ¢im je. Z tohoto prdva pak
jednoznacné plyne prdvo na prdvo a spravedinost. KazZdy
cloveék se musi mit mozZnost dovolat spravedInosti a to i v
pripadé, Ze nemd ani korunu. Nebo neni schopen z jiného
diivodu se postarat o to, aby bezprdvi byl ucinén konec. To
musi patrit mezi zdkladni prdva Clovéka.

Neni mozné, aby z diivodu neznalosti prdva, nebo z financ-
nich diivodi, nebo z odlehlosti mista, nebo z cehokoliv jiného,
nebylo mozné zjednat ndpravu ve véci, ve které se déje kriv-
da. Clovék tuto moZnost musi mit a nikdo a nic mu ji nesmi
upirat.

Soucasnd doba, kterd vyZaduje platbu u soudu za cokoliv a
to jak za poddni Zddosti, tak i za prdvniky, kteri vds maji za-
stupovat je vysméchem prdva. Prdvo je zde nahrazeno ksef-
tovdnim. Jde o byznys a nikoliv uplatnéni prdva. Pokud budu
uplny Zebrdk, naprosto bez majetku, pak musim mit stejné

vvvvvv

v této zemi.
Ne teoretické prdvo, ale praktické.

Musim mit moZnost, abych byl sezndmen se vsim, co je tieba,
aby mé zastupoval ten, kdo se skutecné v prdvu vyznd, aby
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soud byl skutecné soudem a ne fraskou. Bohatstvi ani posta-
veni nesmi byt vyhodou. Pak mohu mluvit o spravedinosti.

e Pravo na vzdélani a to celozivotné.

Vzdéldni je zde poplatné byznysu. Vysokoskoldk je Clovékem
bez vlastniho ndzoru, nadupany nesmysinym mnoZstvim in-
formaci, které jsou mu za pdr let k nicemu. Hodnota vzdéld-
ni, redukovand na tyto informace, je né¢im, co mi pripomind
lékare, ktery si podle udajii pacienta vyhledd v databdzi dia-
gnozu. Skutecné vzdéldni, které ¢loveéka povzndsi do vysSich
stupniti myslenkovych proudii je dnes nezndmym pojmem.
KdyZ se vysokosSkoldka zeptdte na ndzor cehokoliv, tak je
vdm schopen citovat spoustu kapacit, ale to, co neni schopen
rici, je jeho vlastni ndzor. On je jen chodici databdze a ne
vzdélany clovék. Moudrost, kterd by mu méla byt vlastni, ho
na hony obchdzi. Po nékolika letech se tento vysokoskoldk i
se svym informacnim potencidlem, propadd do prdzdna.
Skolstvi je uz od zdkladnich tiid chdpdno jako investice.
Zvrdcenost a nesmyslnost této teze bije primo do oc¢i. Pokud
ndrod nedbd na vzdéldni svych lidi a dopousti to, co se déje u
nds, zaslouZi jen hluboké opovrZeni.

Nové zpiisoby vzdéldvdni, kdy Zdk je ve stavu, kterym je uce-
ni skutec¢né zdbavné a také poucné, se u nds nevyskytuji. A to
jsme ndrodem J. A. Komenského, zvaného ucitelem ndrodii.
Dnesni zvrdcené skolstvi md velmi mdlo spolecného se sku-
tecnym Skolstvim, prosazovanym ve sveté. Vyuka pomoci
DISKUSE je tu nezndmym pojmem. Ostatné i DISKUSE je cosi,
co je zde zamériovdno za rozepre a hddky. To, Ze se jednd o
reSeni problému ve stdle stoupajicich kolech spirdlovité ve-
douci k reseni, nikdo neznd a ani nechdpe. Prdvo na vzdéldni
v dnesni dobé, kdy mdme vlastné vsichni vymyté mozky je
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velmi Zddouci a je nutné ho obnovit pro vsechny vrstvy oby-
vatelstva co jak do profesi, tak co do véku

e Pravo na distojné finanéni zajisténi v dobé nemaoci ¢&i stafi (du-
chod) nebo v dobé neschopnosti se zaijistit praci.

To, co zde v soucasnosti predvddi vlddni garnitura, nemd
obdoby (1/2 roku 2013). Ze systémii "on-line" kradou pro-
stredky, nuti lidi, aby tento systém opoustéli a vrhali se do
nesmysinych fondii, které je budou teprve okrddat. "On-line"
systém je systémem, kdy se primo plati od pldtce k prijemci.
Neni nic jednodussiho. JenomZe v tom systém vidi problém.
Kradeni je tam prilis vidét a tak si vymyslel systém fondii.

To musi okamZité skoncit.

Je nutné, aby lidé byli zajisténi pro zdkladni preZiti primére-
nymi prostiedky.

e Pravo na dlstojné postaveni v pracovnim poméru ve vztahu k
zaméstnavateli. Musi se jednat o partnersky vztah a ne vztah ot-
rokar — otrok.

Jestlize existuje vztah, kdy jeden se vnimd jako nadrazeny a
druhy podrazeny, pak nejde o vztah, ale o pomér, ktery se vy-
jadruje mirou podrizenosti. Pracovni vztah nabyl v posled-
nich letech jednoznacné charakteru, ktery je neslucitelny s
lidskym souZitim dneska. Vztah otrokdr - otrok nelze jiZ za
Zddnych okolnosti akceptovat. Tento vztah je nejen nedu-
stojny, ale i znacné neefektivni. Na jedné strané umoZiuje to,
aby se lidé, pokud je tak viibec mohu jesté nazyvat, chovali
jako teroristi a na druhé strané jde o suzované a strachem ze
ztrdty zaméstndni devastované zaméstnance, kteri se nemo-
hou brdnit. Ze tento zpiisob je nelidsky, je evidentni.

Za Prvni republiky zavedl podnikatel Bata zcela novy
systém, ktery do dnesnich dnii nebyl pirekondn. Zamést-
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nanci i on osobné v ném vystupovali skutecné jako part-
neri.

Bata se nejenom zajimal o to, jak a jakym zpiisobem Ziji jeho
zaméstnanci, ale aktivné se zapojoval do situaci a pomdhal
jim. Nic jim neddval zadarmo., kaZdy se musel pricinit. Na
druhé strané se o né dokdzal postarat lépe neZli stat. Vlastni
obchody, banky a dokonce i bydleni bylo to, co jim nabizel.
Dodnes stoji ve Zliné, kde Bata piisobil, domky, které za-
méstnanci mohli ziskat v okamZiku, kdy byli pricinlivi. Zave-
deni volnych sobot, dovolené a dalsich vysad je zndmo. Platy
dosahovaly hodnot, o kterych si i dnesni zlodéjsti manaZeri
mohou nechat jenom zddt.

Vysledek?

Jeden z nejiispésnéjsich podnikatelii vsech dob.

Tento systém se stal pozdéji zdkladem tak zvané trojclennos-
ti. To ale zde jiZ probirat nebudeme. Poukazujeme zde pouze

na to, Ze systém, ktery tu vlddne dnes, je systémem zavrZeni-
hodnym.

¢ Pravo na vyjadreni svych nazor a myslenek.

Tuhd a nesmysind cenzura, kterd zde vlddne, je obrazem
téch, kteri se boji jakychkoliv progresivnich mysienek. Pri-
kladem miiZe byt i situace kolen Ndrodni rady, kterou de
facto tvorily dvé zdkladni slozky. HoleSovskd vyzva a SKDE.
HoleSovskd vyzva se odtrhla, kolaborovala s reZimem a jeji
popredni viidci dostali prostor v masmédiich. Vlastni Ndrod-
ni rada a pochopitelné i SKDE nikoliv. Kolaboranti a zrddci
nds dokonce nazvali teroristickou organizaci a stdt to nejen
toleroval, ale nedopustil, abychom se k tomu méli moZnost
vyjddrit. Tento hanebny ¢in stdtu neni ojedinély. Na kazdém
kroku je mozZné se setkdvat s debilnim zpravodajstvim o zho-
vadilostech, ale o skutecném stavu svéta se c¢lovék nemd
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moznost dozvédét ani ndhodou. Zprdvy z Islandu o taméjsi
skute¢né demokracii jsou totdIné umlceny. Zprdvy ze svéta o
demonstracich blokovdny nebo bagatelizovdny. Myslenky
nasich lidi, pokud jsou progresivni a to nejenom z SKDE, jsou
zcela zablokovdny. Podobny stav je dlouhodobé netinosny a
svédci pouze o teroru FINANCNIHO SYSTEMU, ktery loutky
vlddy, parlamentu a také soudniho apardtu pouZivd, jak se
mu zIibi.

2. Zména zpusobu voleb.

Napred si néco rekneme o DEMOKRACII.

Skutecnd demokracie.

Jednim se zdkladnich pohledt, je i miij pohled na svét ve
smyslu Ziti spolecnosti a tedy pohled na to, cemu se zde Fikd
demokracie. Abychom pochopili zvrdcenost tohoto systému,
tak se napred musime podivat na to, co to ta demokracie,
kterou se tady kazdy ohdni, viibec je. Tento celkovy pohled
na dénf je mozZny diky tomu, Ze existuji déjinné viny. Ty se v
jistych casovych obdobich opakuji, ve smyslu proZiti, ale po-
chopitelné na vyssi oktdve, kterd odpovidd vyssimu lidskému
vyvoji. BliZsi Ize nalézt v pracich pana Pdlese, vyznamného
doplriuji, Ze od roku 1992 je na svéte nové paradigma, které
hovori o tak zvané pdté interakcni sile, kterd doplriuje stdva-
jict &tyri (gravitaci, elektromagnetizmus, slabou a silnou ja-
dernou silu) a nazyvd se védomd informace. Tim byl ve vé-
deckém svété zrusen smer materialismu jednou a provZdy.
To, Ze u nds se o tom neuci ani na vysokych $koldch a mate-
rialismus zde preZivd, je hrubou obZalobou naseho zrizeni.
Na zdkladé tohoto tvrzeni si Ize snadno vydedukovat i ony
casové viny, které piisobi na vyvoj lidstva a predevsim na vy-
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voj védomi kazdého jednoho z nds. Predchozi obdobnd vina,
kterda vyznamné koresponduje se soucasnou situaci, bylo
Klasické Recko z doby pred 2,5 tisici lety. I tam bylo cosi, co
nazyvali demokracii. Z déjinnych zdkont pak plyne, Ze tuto
demokracii mdme rozvinout a dostat na vyssi rovinu. Zdkla-
dy ale uZ vybudovali stari Rekové a tudiZ my miizeme provd-
dét pouze dalsi jeji rozvinuti. TakZe se pojd'me podivat na to,
co ndm toto staré Recko odkdzalo.

Reckd demokracie.

Staré Recko byl otrokdr'sky stdt, ostatné jako vSechny stdty
té doby. Demokracie se v ném objevila ve svém zaldtecnim
stavu, ktery kladl zdklady tomuto sméru. Tvrzeni, Ze tuto
demokracii nelze prevzit, protoZe tam otroci nemeli hlaso-
vaci prdvo, je nesmyslem. Nesmyslem proto, Ze se nejednalo o
dokonalou demokracii, ale o jeji zdklady, které mdme prebi-
rat a tuto demokracii ddle budovat. Podivejme se tedy na to,
co tato demokracie je a jaké to md vlastné zdklady a co to
tedy mdme rozvijet.

Jak tedy probihala volba predstavitelii Athén té doby?

Na velkém shromdzdeéni lidu se jednotlivi kandiddti predsta-
vovali tak, Ze predstoupili pred plénum shromdzdénych se
svou ideou Ci pldnem, ktery chtéli realizovat. Lidé o nich ne-
hlasovali, ale aplausem ci hlasitym nesouhlasem dali najevo
své prdni, zda tito lidé budou prijati ¢i nikoliv. Ten, kdo zis-
kal nejvice sympatii, pak stanul v ¢ele mésta.

Zhodnoceni:

Tento systém vylucoval to, aby se mohl dostat k moci ten,
kdo ziska o zlomek procenta vic neZ 50% hlasti. Neexistovalo
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totiz hlasovdni, ale celkovy souhlas, ktery nevylucoval, Ze né-
kolik lidi (obcanil) bude proti. VyZadoval ale souhlas velkého
poétu pritomnych lidi. To nebylo snad proto, Ze by staf{ Re-
kové byli tak hloupi, Ze nechdpali systém hlasovdni, ale pro-
to, Ze byli tak moudri a nahradili ho vhodnéjsim systémem,
tedy systémem "velké vétsiny”, cimZ se automaticky vyhnuli
onomu fenoménu s "50% hlasti" (viz nase volby z roku 2006
- neboli patové volby). Hlasovdni zdsadné probihalo o ide-
jich (myslenkdch), a o moZnosti jejich naplnéni témi, kdo ty-
to ideje nesli, tedy o jednotlivych (konkrétnich) lidech. Pokud
se tedy neobjevilo néco, co by bylo dokonalejsi neZli stdvajici
systém, pak "aplaus” byl velmi vlazny, pokud viibec byl V
tom pripadé vse ziistdvalo pri starém (zména nebyla nutnd).
Lidé s myslenkami na vlastni prospéch v tomto systému ne-
méli Sanci, alespori ne tak, Ze by to verejné deklarovali, ¢i by
to o nich bylo zndmo. Tito lidé se setkali pouze s nesouhlas-
nym projevem pritomnych lidi. Z dnesniho hlediska by se
zddlo, Ze aplaus neni dostatecné presny na rozliseni téch nej-
lepsich. To je sice pravda, ale o to preci viibec neslo. Je jedno,
zda bude prijat diive ten ¢i onen pldn Ci idea a ten ndsledny
pozdeéji, pokud je onen pldn (idea) dobry. DiileZité bylo pouze
to, Ze to bude dobré. O to preci Slo.

Rekové tak do svého Cela dostdvali to nejlepsi, co bylo v té
dobé mozné, a co bylo k dispozici, a tyto ideje pak byly zajis-
tovdny lidmi, kterych si stari Rekové vdZili a kteri byli ve
vSeobecné ucté. Je snad pochopitelné, Ze tito lidé museli spl-
novat jistd mravni a lidskd hlediska, jinak neméli Sanci
uspét. Je snad pochopitelné, Ze to co prindseli, byla jejich vize
prdce a tvoreni pro ty druhé (tedy pro ostatni) a vlastni pro-
spéch musel byt do znacné miry utlumen.

Staré Recko neznalo pojem zastupitelskd demokracie, ne-

znalo pojem volenych stran, neznalo pojem volebni kampa-

né, neznalo pojem reklamy, neznalo pojem masmedii ve

smyslu propagace jen jistych myslenek, neznalo pojem par-
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lamentu. Viddli prosté ti nejlepsi. To co znali a odmitali je
systém vlddy zdjmovych skupin, tedy viddu Oligarchie, kte-
rou méli moZnost vidét v mnoha stdtech kolem sebe. Rekové
tak poloZzili zdklady demokracie. Pojd'me se tedy podivat, co
jsme s tim vyvedli v soucasnosti, a kam se tedy nutné musi
tento systém ubirat, a také ubirat bude, nebot’ "duch casu”
nestrpi to, aby lidstvo pokleslo, ale naopak, aby tento systém
PRAHU (tedy ocistu) soucasnosti prekonalo a tim se upevnilo
ve svych jedincich, kteri{ porozumi vyvoji, a kteri zajisti tento
sprdvny budouci smér rozvoje

Casto se argumentuje tim, Ze Rekové méli pouze méstsky stdt
a tedy "volby" mohly probihat zcela jinak a Fizeni tohoto
méstského stdtu je néco jiného, neZli rizeni sou¢asného stdtu.
Jde pochopitelné o naprosty nesmysl, dany tim, Ze v soucas-
nosti u nds neni demokracie. Pouze je tento systém soucas-
nymi "politiky” tak nazyvdn. UZ nékolik tisicileti je ale tako-
vyto systém, ktery u nds vlddne, nazyvdn oligarchii, tedy vid-
dou zdjmovych skupin, kterymi politické strany jednoznacné
jsou. Je totiZ jedno, zda za vlddu v oligarchii budeme povaZo-
vat slechticky rod, nebo vlivné skupiny financnich korporaci,
nebo viddu stran, které jsou témito korporacemi rizeny (coZ
je pripad soucasnosti) nebo jesté néco jiného. Jde vZdy o vld-
du néceho, kde jednotlivy prislusnik této vlddni struktury
neni odpovédny lidu, ale té dané strukture. Bud'me konkrét-
ni. Prislusnik strany Véci Verejné musel podepsat smlouvu o
totdIni podrizenosti svému vedeni strany, jinak by mu tato
strana neumoznila kandidovat. Tato smlouva je porusenim
ustavy, protoZe poslanec musi sloZit slib, Ze jeho jedndni je v
souladu nejen s jeho mordlkou ale i v zdjmu lidi této zemé.
Jde tedy jednoznacné o komplot velezrady. Kupodivu to ni-
kdo nejen netrestd, ale ani nikdo aktéry této smlouvy nevold
k odpovédnosti.
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Volby

Jak tedy udélat volby, aby odpovidaly volbdm v demokratic-
kém duchu? Zcela jednoduse. Vezméme za priklad nasi re-
publiku. Md 10 milionii. Pro zjednoduseni si predstavme, Ze
vSech 10 milionii voli. TakZe udéldme mistni sdruZeni o ome-
zeném poctu, dejme tomu o 100 lidech. Tito lidé se mezi se-
bou znaji dostatecnym zptisobem, aby védéli kdo je kdo. Tito
lidé zvoli svého zdstupce. To jsou jediné platné volby, které
miiZe zajistit kdokoliv.

Uvedu zde konkrétni priklad, jak by tato volba mohla probi-
hat. Na List papiru A4 sepisi seznam vsech cca 100 lidi (ve
skutecnosti by to bylo cislo od asi 75 do 150). Takovyto se-
znam jako ukdzku v poctu pouhych 20 lidi uvddim niZe. 20
proto, aby tabulka nezabirala zbytecné prostor této tivahy.

Viz tabulka:

¢is.|  Prijmeni+jméno volii  hlasy| poradi vdha
1 Adamec Petr 4 0 12 az 20

2 Bdrta Josef 9 3 3 3
3 Cedl Pavel 11 0 12 az 20

4 Dariko Ivan 9 4 2 3
5 Erno JozZo 8 0 12 az 20

6 Farmaj Karel 9 0 12 az 20

7 Goro Antonin 2 1 5az11 0
8 Haltaj Josef 2 1 5az11 0
9 Chalupa Franta 11 5 1 9
10 Irvan Ota 17 0 12 az 20

11 Jesenij Milan 4 2 4 5
12 Kolar Kamil 9 1 5az11 0
13 Lokota Libor 20 0 12 az 20

14 Matula Miroslav 7 0 12 az 20



15 Ndtuta Petr 12 0 12 az 20

16 Opldta Ota 18 0 12 az 20

17 Prasnicka Ivan 4 1 5az11 0

18 Rydlo Richard 9 1 5az11 0

19 Sldma Stanislav 4 0 12 az 20

20 Tucek Jan 2 1 5az11 0
soucet 20 20

V prvnim sloupci je poradové Cislo.

Ve druhém Prijmeni a jméno.

Ve ti'etim je poradové Cislo cloveka, kterého dotycny voli.

Ve ctvrtém je celkovy pocet hlasti, které dotycny ziskal.

V pdtém sloupci je pak celkové poradi.

V poslednim Sestém sloupci je pak vdha (néco jako skdre)
celkovych hlasti, kterd se pouZije pri rovnosti poctu ziska-
nych hlasti. No a nyni k vlastni volbé

Z tohoto seznamu prectu na shromdZdéni vSech obcanii uve-
dené obce prvni jméno. Takto osloveného ¢lovéka se zeptdm,
koho by on chtél mit v ¢ele obce. Ozndmi mi jméno a jd si u
néj poznamendm poradové Cislo tohoto ¢lovéka (viz tabul-
ka). Prectu dalsSiho a ten mi ozndmi také nékoho a tak ddle,
aZ je prectu vsechny. Plati zdsada, Ze osloveny ¢loveék miiZze
uvést kohokoliv z uvedeného seznamu, jen ne sdm sebe. Po
ukonceni Cteni mdm v ruce seznam, kde lehce zjistim, kdo
ziskal nejvice hlast. V tabulce je to ¢tvrty sloupec. V dalsim
vycislim celkové poradi a v poslednim, ktery predstavuje vd-
hu hlasti, se¢tu pocty hlast lidi, kteri daného ¢lovéka volili.
Tim vznikd diileZitost neboli vdha tahového hlasu. Hlas od
clovéka, kterého nikdo nevoli md nepochybné niZsi hodnotu,
nezli hlas od clovéka, kterého voli hodné lidi.
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Clovéka, ktery ziskal nejvice hlasti, pak poZdddm o to, aby
stanul v cele obce. Jisté, miiZe to odmitnout, pak bych tedy
pozddal toho, co ziskal druhy nejvétsi pocet hlast, a pokud i
ten odmitne, tak toho tretiho.

JenomzZe, uprimné receno, odmitnout diivéru sousedii, neni
tak jednoduché. Ta se budovala léta a vychdzi ze skutecné
diivéery. To neni kalkul manaZert, kteri si potiebuji zvolit ve-
deni, to je diivéra lidi a ta také zavazuje. TakZe obava o to,
Ze by nebylo toho, kdo by stanul v Cele spolecnosti, je zcela li-
chd. Jako priklad miiZe slouZit volba vedeni ve skute¢nych
zemédélskych druzstvech z let 1946 aZ 1947 neZli je komu-
nisté zlikvidovali, nebo z kampelicek Prvni republiky, coZ by-
la finan¢ni druZstva, kterd byla opét zaloZena a prosperova-
la v rdmci sousedské vypomoci.

No a co dadle?

Uvedeny zvoleny zdstupce postoupi do druhého kola, kde se
sejde s dalsimi deseti sousednimi zvolenymi zdstupci. Tam je
z nich vybrdn jejich volbou opét jeden, ktery postupuje opét
do vyssiho kola.

Dd se predpoklddat, Ze zvoleny cloveék je ¢lovéekem zndmym
nejen v rdmci onéch sta lidi vlastni obce, ale Ze je zndm i v
okoli a to diky svému jedndni a svym aktivitdm. TakZe i v
rdmci druhého kola se dd jesté s velkou pravdépodobnosti
predpoklddat fenomén primé zndmosti jednoho s druhym, ve
smyslu toho, co ten ¢lovék je a co predstavuje.

Misto téch, kteri postupuji ddle, se automaticky doplriuji ti,
kteri ve volbdch byli o néco méné uspésni, Pro systém nasi
republiky, v naznaceném poctu, by to predstavovalo pouhych
sest kol. Pro kontrolu je zde uveden seznam. Prvni Cislo je ¢is-
lo lidi ve skupiné, druhé je pocet skupin v zemi. TakZe je to
100-100 000, 10-10 000, 10-1000, 10-100, 10-10, 1-1. Po Ses-
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ti krocich jsem u jednoho nejvyssiho predstavitele. Jak jedno-
duché. Cely humbuk kolem voleb je jen medidlni bublina. Od-
voldani kohokoliv je opét velice jednoduché a vychdzi z prin-
cipti skutecné demokracie. Pokud skupina, kterd dotycného
delegovala, ho dodate¢né uznd nezptisobilym, pak ho jedno-
duse odvold a misto ného postupuje dalsi, tak jak bylo jiZ na-
znaceno. Zde zdleZi na tom, ve které skupiné dojde k jeho od-
voldni. Odvolat ho miiZe kterdkoliv skupina a on se propadd
na jeji stupeni. Cely systém je podrobné probrdn v mych kni-
hdch, ale z naznaceného je patrno, o¢ jde dostatecnym zpii-
sobem. K tomu nemusi existovat Zddné strany ani cokoliv ji-
ného vzatého ze soucasného systému oligarchie.

Emoc¢ni inteligence (IE)

Tento systém je pak velmi snadné kombinovat se systémem
emocni inteligence a delegovat pak zdstupce v kombinaci
zvolenych i emocné vyznamnych lidi. Opét odkazuji na své
knihy. Zde jen upozortiuji, Ze jde o systém nad emocemi, tedy
systém moudrosti, ktery se sice nazyvd emocni inteligence,
ale pracuje s hodnotami nad touto emocni oblasti.

Pro ty co nemaji bliZsi znalosti o IE (emocni inteligenci) pak
jen mald pozndmka. Jde o systém, kterym Ize otestovat lidi
(podobné jako 1Q) s tim, Ze se testuje schopnost a vyspélost
daného jedince. Na spodnich hodnotdch tak budou lidé, kter{
jsou chamtivi, zIi, kteri predstavuji kariéristy, a lobbisty (i
podvodniky vsSeho typu. Jsou tam pochopitelné i lidé, kteri
jsou egoisticti a lidé kter{ jsou nemordini. Zveddn{ indexu IE
predstavuje pak lidi, kteri postupné zaclinaji nahlizet pro-
spésnost spoluprdce a tvorivé prdce. Jsou tedy lidmi, kteri
uplatriuji dobro pred zlem a prdci pred zahdlkou. Uplatnuji
pomoc druhym, pred svym vlastnim prospéchem. Vysoky in-
dex IE pak maji lidé, kteri pochopili, Ze smyslem Zivota je
prdce pro druhé, Ze smyslem Zivota je moudrost, Ze smyslem
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Zivota je tvorivost na védomém zdkladé. Jsou to tedy lidé ty-
pu J. A. Komenského, Karla 1V, T. G. Masaryka a podobné.
Dnes neni problémem tyto lidi takto rozIisit.

TakZe dnes je mozné zajistit to, Ze v parlamentu, ¢i jiném
uskupenti, které bude tvorit zdkony, nebo ve vildde, kterd pod-
le nich bude viddnout, nebo v justici, kterd bude dle nich roz-
hodovat, budou naprosto odpovédni a moudri lidé.

Zde pro krdtkost pojedndni neni rozebrdna situace, kterd
jednoznacné uréuje oddéleni vykonné, zdkonoddrné a soudni
moci od sebe navzdjem.

Je snad pochopitelné, Ze neni mozné, aby ten, kdo zdkon vy-
tvori, podle ného viddnul a dokonce i rozhodoval. Paskvil
soucasné oligarchie a jeji moci, musi byt jednoznacné ukon-
cen. Opét bliZsi rozbory toho, jak to md vypadat, je moZné
ziskat v mych knihdch.

Lidé, kteri maji skutecnou demokracii rozvijet, tedy musi byt
témi, kdo stoji na pevnych mordlnich hodnotdch. To zname-
nd, Ze se jednd o lidi, kterf pracuji pro druhé a tuto prdci po-
vazuji za smysl svého Zivota. Toto tvrzeni je rozhodujici a
nelze ho obejit. Tito lidé jsou lidmi, kteri nepoZaduji ani moc
ani majetek, ale neni jim jedno, kam a jakym zpiisobem se
spolecnost ubird. Jsou ochotni pro ni pracovat, a v okamZiku,
kdy se najdou vhodni jedinci, jim vysledky své prdce predat a
radovat se z toho, Ze jsou k dispozici dalsi a dalsi lidé, kter{
jsou ochotni pracovat pro druhé.

Proc je soucasnost takovad, jakd je?

Jde o systém strdZce prahu. Ti, kteri cosi védi o skutecné ezo-
terice védi, o ¢em mluvim. Pro ty ostatni, jde o jakysi systém
"prahu”, tedy jakési prekdzky. Teprve jejim zdoldnim je
mozné pokracovat ddl. TakZe teprve zdoldnim ndstrah Zla-
tého telete a ndstrah Mamonu je mozné vejit do stavu, kdy
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bude mozné skute¢nou demokracii ddle rozvijet. Toto zdold-
ni je nezbytné pro lidi, kteri stanou v Cele této nové, tedy sku-
te¢né demokracie, a vlastné za sebou budou svym prikladem
vytahovat dalsi.

Podivdme-li se na zdklady demokracie starého Recka, tak vi-
dime, Ze do Cela se vZdy dostdvali nejlepsi lidé té doby. Byli to
lidé s nejlepsim moZnym ideovym cilem, tedy s tim, co pred-
znamendvalo to, o cem zde mluvim.

Abych podal ditkaz na obasné vzndsené ndamitky téch, kdo o
této véci védi mdlo, nebo dokonce nechtéji védét nic, jen aby
nemuseli priznat barvu nevédomosti, uvddim priklad ne-
mocnice.

Priklad

Predstavme si nemocnici, kde je vynikajici primdr* a skupina
doktorti na jeho trovni, pak dalsi skupina doktorti zcela
priimérnych, pak je tam persondl a naposledy je tam také i
pomocnd obsluha, v niZ pracuje i vrdtny. Predpoklddejme, Ze
do této nemocnice je privezen ¢lovék se zranénim a s dalsimi
komplikacemi svého zdravotniho stavu. Pokud tedy nemoc-
nici prirovndme k nasemu zrizeni a onoho nemocného clové-
ka k problému, ktery je nutno resit, pak tu mdme vynikajici
priklad. Mnozi zde tvrdi, Ze demokracie je to, Ze do vrchol-
nych orgdnii miiZe byt zvolen kdokoliv, tfeba i onen vrdtny. V
pripadé nemocnice by to znamenalo, Ze vrdtny bude rozho-
dovat o operaci, léCeni a pochopitelné Ze i on stanovi dia-
gnézu. Ze je to nesmysl, nahlidne kazdy. To, Ze idiot se nemii-
Ze dostat do vrcholné politiky, kde se dnes rozhoduje o Zivo-
tech mnoha lidi a to jak jejich fyzického Ziti, tak i zptisobu Zi-
ti, nahlizi mdlokdo.

Demokracie je vynikajici systém, to neni a nikdy nebyl pas-
kvil nevédomych a hloupych lidi. To je sourucenstvi lidi, kter{
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jsou naddni moudrosti a védomostmi. V nasem ukdzkovém
prikladu by to pak odpovidalo poradé vrcholnych lékarii nad
pacientem, tedy téch nejlepsich lidi v této zemi nad jejim sta-
vem a nachdzeni vychodisek pomoci vzdjemnych diskusnich
rozprav vedenych na tirovnich tomu odpovidajicich.

V soucasnosti je nutné vyjit z marasmu porusenych lidskych
vztahil. To nelze udélat direktivnim rozhodnutim. Napriklad
jen pouhym zavedenim ekonomické reformy a je jedno, zda
dobré (jako je napt. Schlimbachova reforma) nebo méné
dobré. Problém je v tom, Ze pokud nebudou k dispozici lidé
na odpovidajici tirovni, ktefi by to zastitili, tak je to o nicem.
Mnohym se toto tvrzeni nebude zddt pravdivé, ale zvaZte se
mnou.

Jak je to u nds.

Na zdpad od nasich hranic funguje systém v soucasnosti
zvany demokracie, ktery je ve skutecnosti oligarchii, velmi
dobre. Dokonce ho tam i vylepsuji o "primou" demokracii. U
nds je tento systém paskvilem. PoloZili jste si nékdy otdzku
proc¢? Proc¢ jsou stdty, kde néco funguje, a jsou stdaty, kde to
nenfi funkcni ani ndhodou.

Vtip je v tom, Ze nejenom spolecnost, ale i my lidé jako tako-
vi, podléhdme vyvoji. V dobé starého Recka jsme stdli na po-
kraji vyvoje duse rozumové. Od poloviny minulého tisicileti
jsme vstoupili jiz do stavu rozvijeni duse védomé. Tyto stavy
jsou stavy rozvoje naseho védomi, které miiZzeme pozorovat
vs§ude kolem sebe, ale které jsou pro nasi klasickou medicinu
nepochopitelné. Je jasné, Ze ne vSechny slozky evropského
obyvatelstva se vyvijely a vyvijeji v dusi védomé stejné a rov-
nomérné. Tento vyvoj zalal v Anglii, kde ndsledné spustil
priimyslovou revoluci. Diky Zdpadni Evropé jsme rozvinuli
védu a techniku na nebyvalou trovern. JenZe Zdpadni Evropa

73



se v tomto stavu prudkého rozvoje uz vyCerpala a je za zeni-
tem. Je nutné, aby Stafetu pirebrala dalsi skupina. Je na to
pripravovand. Jsme jddrem (nd$ ndrod) této skupiny. Je-
nomzZe.

My jsme sice v soucasnosti pokrocilejsi v dusi védomé, ale
systém kolem nds ziistal ve starém provedeni. Soucasny sys-
tém pseudodemokracie ndm jiZz nevyhovuje, ale jiny zatim
nemdme. To Ze ndm to nevyhovuje snad ani nemusim zdui-
razriovat. Vidime to vSude kolem sebe. Prdva se zde neni
mozné dovolat. Darebdka v dZungli zdkonti dohonit. Bezprd-
vi kraluje. Kultura a zdravotnictvi maji tak leda o¢i pro pldc.
Arogance a zneuZzivdni moci jsou na dennim porddku. A
presto. Mdme nejbliZe k tomu, abychom provedli zde nazna-
Cené. Tento systém, ktery je u nds, je systémem, ktery zabra-
riuje tomu, aby budouci rozvoj skutecné demokracie byl
zpackdn (je minén tento poklesly systém jako strdZce prahu).
Z mnoha proroctvi (jsou minéna skuteénd proroctvi, a ne
spousta paskvilt, které jsou bézné k dispozici) plyne, Ze sto-
jime na prahu téchto velkych zmén.

e Zrusi se politické strany jako takové (Ize je zménit na zajmové
kluby).

Po uvedeni predmluvy k volbdm je jasné, Ze instituce, které
na zemi jsou cca 140, az 150 let nebyly souldsti Zddné de-
mokracie. Soucasné ohdnéni se demokratickymi principy
jsou jen kecy, které nemaji s demokracii nic spolecného.

DotazZeni v§eobecného volebniho prdva az do konce.

Momentdlni stav vSeobecného hlasovaciho prdva nenf jesté

hotov. Prdvo na VSeobecné volebni prdvo, bylo vznikem

Prvni republiky pozastaveno. Lidé nemaji prdvo si volit své

viastni zdstupce, ale pouze volit mezi nastrcenymi kandidd-
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ty. Své viastni si vybrat nemohou. Tato praxe musi okamzité
skoncit a musi byt zavedeno prdvo na zvoleni skutecnych zd-
stupcti lidu. Tato volba, tedy tento princip voleb je dobre
zndm. Stejnym principem se voli i papeZ.

Sejdou se kardindlové, kterych bylo pri letosni volbé 115, a
ze svého stiedu tohoto papeZe zvoll,

Tento princip je de facto totoZny s tim, ktery navrhujeme i
my. Jde o princip volby skutecného a nikoliv nastréeného
kandiddta. Uvedenym zpiisobem se tiplné automaticky zpre-
trhaji véechny nitky, které vedou k mafii, jako Fidicimu fe-
noménu dnesni spolecnosti.

¢ Volby se budou provadét "od spodu” tj. v ramci obce.

Tady je jen naznaceno, kde a jak vznikd cely proces. Tedy kde
je ono skute¢né "prvni” kolo voleb, které je de facto jedinym
skute¢nym volebnim kolem tak, jak volby zndme. VSechny
ostatni kola jsou vlastné jen zvednutim odpovédnych lidi do

patricnych rozhodovacich postii.

 Usp&sni kandidati postoupi do dal$iho (oblastniho) kola, kde si
mezi sebou zvoli zastupce. Tito zastupci postoupi do okresniho
kola, jejich zastupci do dalSiho a zastupci téchto zastupcu opét,
az se naplni i statni instituce. Pro CR pii kli¢i 100,10,10,10 a 10
sta¢i maximalné pét kol. Poznamka: Vypracovany navrh Voleb-
niho zakona pak pocCita pouze ze 4 koly a poétem ucastniku
200-400, 10-15, 10-15 a 10-15. Viz patfi¢nou kapitolu.

Konkrétni provedeni tohoto zdkona viz v samostatné kapito-
le ke konci knihy (v ndvrhu SKDE).
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3. Striktni oddéleni vykonné, zakonodarné a soudni moci od
sebe navzajem.

e Zakonodarna moc musi byt vytvofena z odbornikd na slovo
vzatych. Vytvofi se 100 az 200 (300) zakladnich principu (zako-
na), které se mize naucit a zvladnout kazdy. Zbytek se pfikryje
DUCHEM zakona.

Jde o to, Ze neni mozné, aby ten, kdo viddne, si vytvdrel zdko-
ny a také si je kontroloval. Takovy systém byl jizZ ddvno pre-
kondn a je zndmkou absolutismu. Dnesni stav, kdy vlddnoucit
garnitura je zastoupena ve vsech tiech slozkdch moci je pas-
kvilem, ktery nejenZe nemd nic spolecného s demokracii, ale
ani s lidskosti. Je to zndmka destrukce.

TakZe jak by méla vypadat zdkonoddrnd moc?

Predevsim musi mit své ustredi (parlament?) sloZeny ze sku-
tecnych odborniki. Nejde tak ani o to, aby to byli odbornici
na prdvo v dne$nim slova smyslu, protoZe to jsou vétsinou
hloupi lidé, kteri maji zdkony nabiflované, ale nerozumi jim.
Hledaji jen zplisob, jak ktery pouZit a ne to, aby do ného
mohli proniknout. Pochopitelné do nasich souc¢asnych zdko-
nii ani pronikat do hloubky nelze, protoZe jde o neuvéritelny
paskvil, ktery je poplatny mafidnské dobé a ne skutecnym,
hluboce promyslenym zdkoniim.

TakZe jak na to?

UZ témér od nepaméti existuje snaha ddt lidské spolecnosti
néjaky rdd. Jeden z nejstarsich zndmych zdkonikii je z doby
viddy Sumeru (Mezopotdmie). Jde o zndmy CHAMMURAPI-
HO ZAKONIK. On i mnoho dalsich po ném mély jednu velkou
nevyhodu. Bylo nutno sledovat, kontrolovat a moci vymdhat
jeho dodrZovdni. JenomZe je tu nejenom tato nutnost, tedy
kontrolovat dodrzovdni zdkont, ale i dalsi prekérni zdleZi-
tost. Zadnymi zdkony, at’ tyto zdkony napisu sebe lépe, nelze
postihnout vsechny variace (odstiny) Zivota ¢lovéka. Cim do-
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konaleji to budu chtit provést, tim vic se budu dostdvat do
rozport a protireceni v jednotlivych pripadech. Vysledkem
bude jen nepreberné mnoZzstvi zdkonii a predpisu, které si
navzdjem budou odporovat a ve kterych se nevyznaji ani od-
bornici na slovo vzati. K tomuto jevu se jesté vrdtime v sou-
vislosti s dnesni dobou.

TakZe jak z toho ven? Pripadné, jak to resit?

Tady si musime uvedomit zdkladni stav, z néhoZ tu vychdzi-
me.

Tento typ rizeni lidské spolecnosti vychdzi z rozumu, tedy je
viastné de facto vrcholem pozndni rozumové duse. Rozum
md své hranice a zde se jich evidentné dotykdme. Jsme na vr-
cholu rozumového systému. Tento retardalni systém uvazo-
vdni, ktery je zvldsté patrny v dnesni dobé, si probereme, az
se dostaneme k dnesku diikladnéji. Nyni se ale vrdtime v ¢ase
zpét. Ve starém Egyptu si knéZi, tedy tehdejsi viddnouci
vrstva, velmi dobre uvédomovali tento hendikep a pokusili se
ho Fesit. ReSeni skutecné nalezli a bylo velmi ti¢inné.

My se nyni pokusime sledovat tok jejich myslenek a porozu-
mét tomu, na co, nebo s ¢im prisli.

Existuje clovek, to je jisté pravda, to egyptsti knéZi vedeéli, ale
také védéli, Ze existuji bytosti, které clovéka prevysuji. Tyto
bytosti ale nejsou zaloZeny, respektive jejich chovdni, na ro-
zumu, ale na né¢em, co rozum presahuje. Tedy na moudrosti.
K tomu, aby mohla byt ddna zdkontim moudrost, kterd by je
povysila do vyssi roviny, se musi tedy néco stdt. To néco nelze
najit v roviné rozumu, protoZe tam témito zdkony jiZ tak sto-
jime na vrcholu pyramidy. Musi to tedy byt to, co je charak-
teristické pro vyssi bytosti a tim je stav oné moudrosti, ale
také stav uslechtilosti, vciténi se do problému (¢lovéka), mo-
rdlnosti a do stavu tcty k podstaté Zivota i Universa jako ta-
kového.

Jak to ale provést?
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Zde se nebudeme zabyvat jednotlivostmi, ale podivdime se
primo na nejlepsi vysledek tohoto snaZeni a ten okomentu-
jeme.

Co je tim vysledkem?
Mojzis mél byt farao, tedy jeden z nejvétsich predstavitelil
tehdejsiho svéta. ProSel vSemi zasvécenimi egyptskych

mysterii a dokonce se dostal jesté i o néco ddl. Byl to on, kdo
vytvoril DESATERO.

Desatero predstavovalo naprosty zlom v chdpdni toho, jak
md byt rizena spolecnost. Tento zlom byl obrovsky a dosud
neprekonany pocin.

O co slo?

Dosud to byl viddce, byt viddce z viile nebes, ale pordd jen
clovek, kdo ddval tyto zdkony. Pojednou ale tu byly zdkony
primo od Boha. Tyto zdkony tedy stdly na roviné chdpdni
skutecnosti, kterd predznamendvala samou existenci byti.
Tedy samotnou existenci clovéka.

Co to znamendad?

Zatimco mohl byt chdapdn clovék, ktery porusil narizeni
vlddce (krdle) jako odvadzny ¢lovék, jako hrdina, tak po-
ruseni jakéhokoliv zdkona z Desatera bylo chdpano jako
odsouzeni hodny ¢in a takovyto c¢lovék byl vlastné na
zdkladé tohoto precinu vyloucen z lidského sourucen-
stvi. Stal se z ného vyvrhel.

Nebylo zapotrebi dalsich mocenskych pdk, dalSich dozorct,
ani dalSich uredniki, aby prdvo bylo zjedndno. Automaticky
bylo prosazeno samotnymi lidmi, kteri byli kolem tohoto
provinilce.

Tento systém hlidal a kontroloval sam sebe, a bez dal-
sich pomocnych ndstrojit bezvadné fungoval.
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To ale znamend, Ze sila, kterd ho vytvorila, byla onou silou
moudrosti, kterd pochdzela z vyssich rovin. Z rovin, které i
dnes jsou jesté nad clovékem, ale po kterych ¢lovék jiZ sahd.
JenomZe jak Sel ¢as a s nim i evoluce lidského védomi, tak
prisla doba, kdy bylo nutné, aby clovék tyto hodnoty ziskal
sdm a svym vlastnim usilim a ne tim, Ze mu budou ddny od-
kudsi shiiry.

Proto prislo obdobi Rimského prdva, jako absolutné vybico-
vané védomi rozumové duse. To se udrZelo aZ do vrcholné-
ho stredovéku, kdy nastupuje princip duse védomé. Od té
doby se viastné datuje prudké znehodnoceni vseho, co ndm
bylo ddno prostiednictvim vy$sSich bytosti a jejich védomi.
Clovék vstupuje do materialismu, ze kterého si jiz musi najit
cestu sam.

Jsme prdvé v obdobfi, kdy tento prekérni stav musime opustit.
Opustit materialismus ale neni tak jednoduché. Materialis-
mus vznikd vybi¢ovanym egem, které ted’ musime dostat pod
kontrolu. To znamend, Ze se musime opét vrdtit k hodnotdm,
které zde uZ sice byly, ale my jsme je dostdvali jako dar. Tyto
hodnoty nyni musime nejen sami vydobyt na Universu, ale
zdroven tim, Ze je budeme sami ziskdvat, tak je budeme i
sami proZivat nebo lépe feCeno zaZivat. TakZe se nejednd uz
jen o rizeni véci a uddlosti, tak jak to bylo pomoci Desatera,
ale o stav mnohem vyssi, o stav vlastni védomé tvorby, kterd
je predznamendnim budouciho casu.

Znovu zde pripomindm, Ze ¢lovék prochazi evoluci, kterd
se dnes témér vyhradné dotykd pouze jeho védomi. Tak-
Ze mdme za sebou stav duse pocitové, duse rozumové a
jsme ve stavu duse védomé, ve které v soucasné dobé
dozrdva dalsi dil¢i zlom, kdy si lidské védomi nejen uve-
domuje sebe sama, ale zac¢ina si uvédomovat sebe sama
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v sobé samotném. To je onen moment, ktery nds nyni
vede ven z materialismu a pomoci Duchovni védy k ob-
rovskému pozndni sebe a pres sebe pak k tomu, Ze mii-
Zeme zacit chdpat a rozumét vécem, které dosud byly
vyhrazeny pouze védomim vys$sim, nezli je védomi lid-
ské.

TakZe nyni se podivejme na to, co a jak se zdkony v dnesni
dobé.

Dnesni zdkony jsou poplatné destrukéni dobé. Jsou jich tisice
a tisice a nevyznaji se v nich ani odbornici. Pro lumpy, dare-
bdky a podvodniky jde o neuvéritelné a snadné provddéni
svych lumpdren, podvodii a dnes uZ i zlocinii v§eho druhu.
Zdkony jsou zde postaveny vyloZené proti sobé a je jen na in-
terpretaci toho kterého soudce, co s tim provede. K soudctim
se ale jesté dostaneme. Zatim je dobré si uvédomit, tento stav
je stavem, ktery neni a nemiiZe byt trvaly a nutné musi vést
do krize a do ni posléze stahnout i celou spolecnost.

Zdkon, ktery by resil soucasny stav spolecnosti, tedy nemiize
byt postaveny na popisném systému, kdy se snaZim do detai-
lu popsat vSechny nuance daného problému, ale na hloubce
jeho vlastni hodnoty. Tu Ize ziskat jen moudrostnim princi-
pem. TakZe systém popisu, tedy rozumovy systém, musime
odloZit a nahradit systémem moudrostnim, tedy hloubkou
toho, co ten ktery zdkon predstavuje.

To Ize docilit jen tak, Ze tviircové téchto zdkonii budou
rovnéz na vysi a budou témi, pro které je moudrost sa-
mozi‘ejmosti. Budou se tedy pohybovat na vyssi roviné
lidského védomi, na roviné, kterd jiz zasahuje do oblasti
tviirci spoluprdce. Zdakony tedy budou vychdzet z moud-
rosti a budou tak podobny typiim zdkonii, které pred-
stavovalo Desatero. Nebude to ale dar, jako v pripadé
Desatera, ale bude to jiz vydobytek lidského védomi na
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jeho cesté pozndnim. Proto také mohou a také budou
obsahovat mnohem vyssi schopnost rozvinuti do jesté
uzasnéjsi roviny. Zkrdatka a dobre. Budou to zdkony, kte-
ré jako takové vzdy ziistanou a dalsi Zivot je pouze roz-
vine a nikoliv zdkony, které by vyvojem byly prekondny
a musely by byt nahrazeny jinymi zdkony.

Tyto zdkony miiZe ddt lidstvu pouze jeho nejpokrokoveéjsi
&dst. Cdst, kterd vlastni védomi na dosud nejvyssim stavu a
kterd chdpe, Ze lidé se postupné zvedaji z marasmu poruse-
nych mezilidskych vztahii a je nutné jim v tom byt ndpomo-
cen.

Tato skupina musi pracovat naprosto samostatné, a presto-
Ze bude spojena se Zivotem a dilem lidstva pres své zdkony,
nemtize byt v jakémkoliv vztahu s moci vykonnou a ani zd-
konoddrnou. Tyto moci jsou svym zpiisobem pouze vykona-
vatelem toho, co tato moc, tedy moc zdkonoddrnd, vytvori.

¢ VVykonna moc muze byt moci, ktera vzejde z voleb (dokonce Ize
doCasné tolerovat strany, na rozdil od zakonodarné moci).
Striktni dodrzovani zakonu je naprostou samozfejmosti.

Vwkonnd moc je moci, kterd uplatriuje zdkony, které jsou ji
ddny v praxi, ale tato Cinnost ani zdaleka nevystihuje jeji ce-
lou ndplii. Ona je zde k tomu, aby ridila a spravovala ji své-
reny hmotny i nehmotny majetek nds vsech. Zdkony jsou
pouze mantinely, mezi kterymi se takovd vlidda pohybuje. Nic
to ale nerikd o tom, co a jak md délat.

V roce 1945-1947 na nasem tizemi vznikala skute¢nd zeme-
délskd druZstva. Tato druzstva byla predznamendnim toho,
co zde opét musi nastat a to je SPOLUPRACE. Tato druZstva
komunisté okamZité, jak se dostali k moci, zlikvidovali. Na je-
jich zdkladech vznikaly JZD a stdtni statky, které byly na-
prosto nefunkcni a byly pohromou pro nds venkov. TakZe jen
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rozdilnym pristupem k prakticky témuz, je moZné jednou do-
sdahnout vybornych véci, zatimco jindy jde o debakl a paskvil.

Vldda ridi ¢cinnost a ukazuje co a jak.

o vrs

Je to ona, kdo spolechost musi vést k tviirci spoluprdci, k po-
zndni a k zhodnoceni sebe sama. Je to nelehky tikol a odpo-
védnost je tu velikd. Tito lidé viddy nejenzZe musi spolecnosti
slouZit, oni ji museji velmi dobre i rozumét a to proto, aby
vSe, s ¢im prijdou, bylo této spole¢nosti ku prospéchu. Diky
tomu, Ze spolecnost se ziejmé rozpadne na ty, kdo piijdou
vehementné za pozndnim a na ty, co se jen "povezou", bude
zapotiebi takovy pristup, ktery nejenom Ze nikomu neuzavre
cestu za vys$sim pozndnim, ale spolecnost povede k tomu, aby
sama za timto pozndnim chtéla jit a to i ta dst spolecnosti,
kterd momentdlné miiZe zaostdvat. Zvldsté tady to bude
velmi oZehavé. Univerzum ve svych zdkonech velmi dbd na
to, aby k pozndni (k rozvinuti vyssiho védomi) mél pristup
veskery lid, tedy celd spolecnost a nikoliv jen hrstka zasvéce-
nych. Reakce Kosmu byvd zdrcujici, pokud se to nerespektu-
je. Viz mé pojedndni o TrFicetileté vdlce, nebo o Francouzské
revoluci (kniha POSBIRANO ZIVOTEM).

Lidé stojici v cele vlady musi tedy byt témi, kdo rovnéz
oplyvaji vysokou hodnotou vlastniho védomi a moral-
nost, mravnost a predevsim moudrost jim musi byt
vlastni.

Lidé, kteri by stanuli ve vedeni této zeme, musi byt nejen
kdykoliv odvolatelni, ale také ve zvysené mire trestné odpo-
vedni za vse co konaji. NejenZe nemiiZe existovat Zddnd imu-
nita, snad jen na vyjimecné pripady recnickych obratti, ale je
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zde uplatnén prdvé obrdceny princip zvysené odpovédnosti
za véci verejné.

e Soudni moc musi byt moci, ktera podléha trestni odpovédnosti,
stejné jako moc vykonna. Bude provedena pouze tak, Zze bude
mit pouze dva stupné. Zakladni, kde probéhne soud. Vyssi, ke
kterému se Ize odvolat. Stane-li se to, pak ten kdo toto odvolani
vyvola, bude v pfipadé neopravnénosti potrestan. Odsouzeny
vzdy zvySenim trestu (pohrdani soudem) a soudci prvniho stup-
né nepodminénym vézenim (pokus o odsouzeni nevinného).

No a jsme u soudni moci. To je kontrolni orgdn toho, co se ve
spolecnosti déje. Ten, kdo chce provddét jakoukoliv kontrolu
cehokoliv, musi tomu, co kontroluje rozumét ve zvysené mi-
re. Neni mozné, aby kontrola probihala tak, Ze kontrolor jen
zkontroluje stav véci Ci provedeni ukonu. Takovd kontrola
nemd smysl a mohl by ji provadét i idiot. Kontrolni soudcov-
sky apardt musi byt, na rozdil od dneska, postaven na sku-
te¢nych odbornicich, kteri rozumi Zivotu a rozumi i tomu
kam nase spolecnost sméruje. Tedy musi jim byt nejen znd-
ma idea Zivota, ale oni musi byt schopni tuto ideu umét i Zit.
Jen takovy soudce bude mit patii¢nou vdZnost a tim i jistou
vznesenost, kterou tento urad vyZaduje. Tento ¢lovék, tedy
soudce, musi byt tim, kdo je ve spole¢nosti vdZen a kdo uz z
principu své osoby je tim, z koho vyzaruje pozndni. Takovy
cloveék je ve svém védomi tim, kdo stoji nad ostatnimi a ro-
zumi jim.

Problém miiZe nastat v tom, Ze cloveék, ktery se ujme tohoto
tkolu, nebude tim, kdo tyto kritéria spliiuje bezezbytku. Pro-
to zde musi existovat mechanizmus, ktery zabrdni tomu, aby
se dal tento post zneuZit.

Soudce jako takovy musi byt nejen velmi vdZeny muz, ale
musi to byt cloveék, ktery je schopen Zit Cestné a svédomité a
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také odpovédné. Musi byt prosté prikladem vsech. Musi to
byt clovék, ktery vykazuje hodnoty mravnosti a moudrosti.
Tento ¢lovék musi také svym jedndnim, pocindnim a celym
svym Zivotem rucit za to, Ze rozsudky které u soudu jsou a
které on garantuje, garantuje v§im ¢im je. Znamend to, Ze
tento clovek nemiiZe byt kdokoliv, musi to byt skutecné clo-
vék na trovni.

Pokud by takovy ¢lovek mél selhat, pak nemiiZe naddle tento
post zastdvat. To je naprosto vyloucené. On musi byt tim, kdo
je schopen nejen rozpoznat zdvaZnost a vysi trestu, musi byt
i tim, kdo bude schopen rozpoznat i mordlni hodnoty toho
kterého clovéka, toho kterého jedince ktery stane pred sou-
dem.

To samozi'ejmé je jen jedna Cdst toho co soud predstavuje.
Druhou neméné vyznamnou Cdsti je i vlastni zptisob soudu. U
soudu musi totiZ probihat soud a ne fraska, jak je tomu dnes
z velké Cdsti.

Soud musi ve véci rozhodnout. Tak nebo onak, pripadné mu-
si konstatovat, Ze za soucasnych podminek nelze dospét k
rozhodnuti. To ale je vZdy aZ to posledni co by mél soud udé-
lat a to skutecné jen tehdy, kdyZ nelze jinak. Pokud se k to-
muto problému nemiiZe vyjddrit jinak, neZli tak, Ze ho nedo-
kadze resit, pak je to vZdy na povdZenou s tim, zda soudce je
dostate¢né na vysi.

Soud tedy musi rozhodnout. Za timto rozhodnutim musi stdt
garance celého soudu a vSech soudclti (pripadné soudce).
Rozhodnuti soudu je nutné brdt jako konecné a pokud bude
napadeno, pak to musi byt, a také bude chdpdno, jako bez-
precedentni ¢in. Ten nemiiZe ziistat bez odezvy, protoZe v
napadeni rozsudku je napaden cely systém.

Pokud tedy dojde k napadeni rozsudku a tim k odvoldni k
vys$si instanci, pak ta bude brdt nizsi instanci soudu i toho,
kdo byl souzen za stejné a stejné diileZité strany. Dojde k no-
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vému soudu, ktery prezkoumd obvinéni, kterd vedla k odvo-
ldni. Mohou nastat pouze dva pripady. Odvoldni je oprdvné-
né nebo neoprdvnéné.

Pokud je oprdvnéné, tak to znamend, Ze byl chybné proveden
soud. Je nutné si uvédomit, Ze nejde o odvoldni ve smyslu vyse
trestu ¢i o to, zda soud soudil ten Ci onen, ale o nepomérné
zdvaznéjsi véc. Jde o to, zda soud jako takovy byl oprdvnén
rozhodnout, tak jak rozhodl, tedy zda je to, co je souzeno
skute¢né hodno souzeni a nejde o zcela néco jiného. Tim né-
¢im jinym miiZe byt spousta véci od pomsty, aZ po pokus né-
koho diskreditovat a podobné. Pokud se tedy shledd, Ze toto
odvoldni je oprdvnéné, pak se v ten okamZik stdvaji z byva-
lych soudcti obvinéni. To znamend, Ze jsou to soudci prvniho
stupné, kdo se musi zodpovidat ze svych inti.

Pokud se shledd, Ze soud byl zaranZovany, pak soudce
(soudci) jdou natvrdo do vézeni a je snad pochopitelné,
Ze na svou profesi soudce mohou navzdy zapomenout.

Opacny pripad nastane v okamZiku, kdy se ukdZe, Ze odvold-
ni bylo neoprdvnéné. V tom pripadé jde o znevdzeni soudu a
to nemiiZe byt tolerovdno. Pokud k odvoldni doslo ze strany
obzalovaného, pak se jeho trest navysi a to dle okolnosti. Mi-
nimum navyseni by mélo byt 10 aZ 20%, maximum by se
mohlo pohybovat v nékolika ndsobku délky jeho trestu, Zdle-
Zi na okolnostech a délce trestu. U kratsich trestii by navyse-
ni mélo byt daleko vyssi, neZli u dlouhodobych. Pokud se od-
vold Zalobce a shledd se to jako neoprdvnéné, pak i on musi
byt potrestdn a toto potrestdni musi byt také tak zvané na-
tvrdo. Vyse trestu opét zdvisi na okolnostech. Zde nemd smy-
sl vse stanovovat do detailu. Zde se stanovuji principy, podle
kterych by soudnictvi probihalo. Detaily a to véetné konkrét-
niho potrestdni takového znevdZeni je moZno stanovit kdy-
koliv dodatecné.

85



Uvedeny princip soudt nevylucuje to, Ze nad nimi nebude
jesté néjaky dalsi soud, ve smyslu celondrodniho, nebo mezi-
ndrodniho soudu.

4. Odvolatelnost vSech zvolenych zastupcti a to kdykoliv bé-
hem jejich mandatu.

e Odvolatelnost musi byt béhem celého mandatu toho kterého
zastupce. Kazdy bude pribézné hodnocen na pfiklad na inter-
netu. Pokud jeho kvorum klesne, bude automaticky odvolan.

e Odvolan bude rovnéz i tehdy, kdyz ti, ktefi ho delegovali, se
usnesou na jeho odvolani pro jeho Spatné zastupovani voli¢u &i
Z jiného davodu.

e Zastupce musi byt chapan za vSech okolnosti jako ten, kdo pra-
cuje ve prospéch druhych a nikoliv svij. Pokud se tomuto princi-
pu zpronevefi, musi byt nahrazen nékym jinym.

Nasleduje souhrnny popis v§ech bodu.

Lidé si své zdstupce voli, a proto je museji mit prdvo i odvo-
lat. Nenfi preci mozZné, aby kdokoliv, kdo je zvolen, argumen-
toval tim, Ze v tradu neboli funkci, musi ziistat celé volebni
obdobi. To je preci evidentni nesmysl. To je pouze obdobi,
které mu bylo ddno k dispozici za predpokladu, Ze bude vy-
kondvat svou funkci rddné a lidé s nim budou spokojeni.

Odvoldvat nékoho chce ten, kdo ho do tradu poslal prdveé
proto, Ze dle jeho ndzoru tento clovék ktery je zvolen, tuto
svou funkci nevykondvd rddné. Odvolatelnost musi byt zd-
kladem, vZdyt ten kdo je volen, je tim, kdo md slouZit. Je to
cloveék, jehoZz krédo je v tom, Ze chce pomdhat druhym. Dnes-
ni situace je zcela opacnd. Dnesni situace je takovd, Ze ti tak
zvané voleni, se pasuji do role lidi, kteri chtéji viddnout. Oni
totiZ ve skutecnosti nebyli viibec zvoleni. Ten kdo je zvolen,
musi byt zvolen lidmi a ne tak, Ze sdm sebe deleguje do postu
jediného mozZného zvoleného zdstupce a tudiZ tim vylouci

86



vSechny kolem sebe. To potom neni volba. Zdkladni volebni
prdvo u nds neexistuje, respektive nebylo dotaZeno do konce.
Pokud jd budu mit moZnost volit kohokoliv ze svého okoli,
respektive skupina lidi, ktefi chtéji, aby ten nékdo je zastu-
poval, tak musi mit moZnost toho clovéka zvolit i odvolat a
to kdykoliv béhem celého jeho manddtu. Zvoleni na urcitou
dobu musi byt chdpdno jako manddt na tuto dobu a nikoliv
jako nezbytnost toho, Ze tento clovek v tomto manddtu setr-
vd. Odvolatelnost, tak jak to navrhujeme my SKDE je moZnd
nékolika zpiisoby. Predevsim je to mozné udélat tak, Ze do-
ty¢ny bude odvoldn v okamZiku, kdy burika kterd ho volila, se
usnese na tom, Ze ho odvoldvd, totéZ miize udélat burika,
kterou, prosel na zdkladé zvolenti se zdkladni buriky, to zna-
mend oblastni, nebo burika, kterou prosel na zdkladé jesté
vys$siho stavu, to znamend okresniho Ci krajského kola. V kte-
rémkoliv misté mimo to miiZe byt odvoldn i tim, Ze bude od-
voldn normdlnim klasickym referendem, které prislusi dané
oblasti. Také je mozZné udélat to, Ze bude sledovdn na inter-
netu, kde bude mit své kvorum, které jednoznacné ukdZe v
prepoctu na lidi dané oblasti, jestli tento clovék ziistdvd ob-
libenym nebo jeho oblibenost poklesdvd. Tak miiZe byt hod-
nocen, aniz by se muselo vyvolat referendum, aniz by se mu-
sela inicializovat dalsi akce, kterd by smérovala k tomu, aby
ho jednotlivé buriky mohly odvolat. Bude hodnocen, timto
kvorem a bude odvoldn aZ jeho kvorum poklesne natolik, Ze
lidé, kteri byli plivodné za nim, ho predbéhnou. Téch zptisobti
jak ho odvolat miiZe byt pochopitelné i vice. Neni totiZ diile-
Zité, jak se to bude dit, diileZité je to, Ze to musi existovat ve
vSech formdch, které jsou bézné dostupné. Nemusi to nutné
byt formou referenda, internetu, formou jednotlivych bunék.
MiiZe to byt jesté i jinak, miiZe to byt i formou, kterd se ukdZe
byt teprve v budoucnu vhodnd, ale musi existovat a musi byt
jednoduchd, snadnd a proveditelnd. Je naprosto nesmysiné,
aby nékdo tvrdil, Ze miiZe byt odvoldn a ta odvolatelnost
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spocivala v tom, Ze mnohé a mnohé dny a tydny, mésice ba i
roky bude trvat, neZli ho nékdo odvold. To je pak systém ne-
odvolatelnosti. Tento systém timto zptisobem nemiiZe existo-
vat.

5. Zruseni reklamy ve vSech jejich formach. Prejit na informa-
ce. ZrusSeni lobbinqu.

e Reklama se stala magii. Jde pochopitelné o &ernou magii se
vSim vSudy. Tento systém se nepfiméfené zapisuje do pod-
védomi kazdého jednoho z nas a tim z ného déla otroka.

¢ Reklama zacala pouzivat dokonce zakazané praktiky ve smyslu
"skryté" reklamy, coz je reklama, ktera se vysila tak, ze na obra-
zovce televizoru neni vidét a svou intenzitou se zapisuje do
podvédomi Clovéka. Tyto praktiky jsou nebezpeéné Zzivotu. V
Japonsku dokonce vedly k umrti déti, a proto byly celosvétové
zakazany. Pochopiteln& mimo nas.

e Pozadujeme misto reklam prehledné informace, které si kdokoliv
mUze vyhledat a které nesmi mit formu soucasné reklamy, ale
bloku, které jsou komukoliv k dispozici a které, pokud o né ne-
projevim zajem, se nesmi zobrazovat. Je snad jasné, Ze do re-
klam patfi i vSechny billboardy a jiné vyvésné tabule &i upoutav-
Kky.

¢ Je rovnéz pochopitelné, Ze bude zakazan jakykoliv lobbing a vSe
s nim spojené. Néco takového je pod urovni ¢lovéka soucasnos-
ti.

Shrnuti reklamy a lobbingu.

Reklama je fenomén, ktery zaplavil tuto zemi. Pokud jedete
po silnici, pak vds v$ude kolem tato reklama provdzi. Pokud
prijedete do mésta, vidite ji na kazdém rohu, v kazdé vyklad-
ni skrini, na kazdém ndroZzi, vidite ji prosté vsude. V této zemi
bez reklamy prakticky nenf nic.

Tato zemé je plnd reklamy a tato zemé pripomind néco, co s
reklamou je tizce spjato. Bylo by tedy vhodné se podivat na
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to, co tato reklama vlastné je, k ¢emu slouzi a co ovliviiuje.
Reklama utoci na nase podvédomi, reklama je néc¢im, co ob-
chazi nase védomi a nuti nds k tomu, abychom nakupovali Ci
Fidili se vécmi, které obchdzi nase védomd.

UZ jenom toto konstatovdni jasné dokazuje skrytou podlost
tohoto systému, této reklamy. TakZe reklama je véc, kterd
obchdzi rozumové chdpdni clovéka. Na tom se jisté shodne-
me vSichni. Tato civilizace je ale zaloZena na rozumu, pro¢
tedy existuje néco, co toto zdkladni uspordddni, tento rozum,
obchdzi?

Je to ddno tim, Ze tato reklama je pouZivand lidmi, institu-
cemi, organizacemi, které jednaji nedobre, které jednaji
skryté, které jednaji tak, aby nemohly byt odhaleny rozumem
a proto je nutné se této reklamé brdnit.

Podivejme se tedy na to, jak to tedy ve skutecnosti je. Clovek
md emoce. Tyto emoce predstavuji odlisny stuperi od rozu-
mu.

Pokud nebudu mit emoce pod kontrolou, tak jsem jejich
otrokem.

Tuto pravdu hldsali lidé uz v ddvnoveku. Jsou zndmy vyroky
mnoha myslitelii a to dokonce i z dob Rimské riSe, kteri takto
promlouvali k lidem, a tuto moudrost dokonce zapisovali do
knih.

Jak to, Ze mi tyto pravdy dneska nesdilime?

Jak je mozZné, Ze po tolika letech najednou klesdme na tiro-
veri, kterd neznd nebo nechce zndt pravdy minulosti, a to je-
nom proto, Ze nékolik lidi, nékolik instituci si uvédomilo do-
sah toho, co reklama miiZe vytvorit a co reklama miiZe zpu-
sobit a tyto pokleslé véci ndm vnucuji.

Jak je mozné, Ze na tuto hru d'dbelskych sil jsme pristoupili?
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Je to jednoduché a prosté zdroven, protoZe my samotni jsme
lidmi, kteri nejenomZe jsou schopni a ochotni tyto praktiky
pouZivat sami, ale dokonce je jinym i vnucovat.

Je to nase ego, které ndm kraluje, je to cosi, co predstavuje
zdklad nds a vymezuje nds viici ostatnim, ale zptisobem, kte-
ry je neprijatelny. Misto toho, abychom ostatnim slouZili a
jim pomdhali, mdme pocit, Ze vsichni ndm ubliZuji a Ze
vSichni jsou proti nam.

Pokud tohoto systému se nezbavime a definitivné ho neod-
hodime na smetisté déjin, do té doby to nebude dobré.

Pokud si neuvédomime, Ze je to preci nesmysl a pokud nepre-
jdeme na uplné jiné vnimdni svéta, pokud nebudeme témi,
kdo chtéji pomdhat druhym, budeme stdt pouze pod vlivem
téchto emoci, tohoto ega, a nebudeme sami sebou.

Budeme otroky.
Ano budeme otroky a to se v§im vsudy.

Toto otroctvi je vnitrni, je to otroctvi nds samotnych v nds
samotnych.

Jenom my sami jsme schopni toto otroctvi zlikvidovat. M-
Zeme ho zlikvidovat pouze tim, Ze toto otroctvi podridime
své vlastni viili. Zdiirazriuji své vlastni viili. To ale znamend,
Ze nase viile pochdzi od vyssich bytosti, nase viile je vélenéna
do hierarchie téch, kteri stoji nad ndmi a tudiZ v nasi viili je
automaticky zakomponovdno to, Ze mame byt k sobé lidsti a
mdme si pomdhat. Nase viile v tomto pripadé predstavuje
nasi vyssi slozkou, tedy to, cemu jd rikdm JA.

Reklama je zriidnd, to si snad vsichni uvédomujeme. A presto
Jsou mezi ndmi ti, kter{ si v této reklamé libuji.

Jde o zvrdcenost, kterd je dand tim, Ze clovéek se dostdvd do
stavu, kdy padd ve svych predstavdch, ve svych skutcich a ve
své ideji tak dalece, Ze se vlastné bliZi tvoru, kterého jsme vy-
vojem uZ nechali za sebou. Tedy vlastné zviratiim.
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Vérte, Ze je to smutny pohled na takovéhoto cloveka.

Je bezpodminecné nutné, abychom se vrdtili k tomu, ¢im
jsme, abychom byli lidmi, abychom reklamu jednou a pro-
vZdy vyhodili a zahodili, abychom véci, které potrebujeme
sdelit, sdélovali normdlnim zpiisobem, tedy pomoci informa-
ci.

Informace miiZou byt zcela jasné a prehledné. Informace ve
své zdsadé nutné musi byt pravdivé, protoZe jinak to nejsou
informace, ale je to paskvil nerku-li primo lez Informace
slouZi k tomu, abychom se mohli v né¢em vyznat.

Informace jsou soucdsti naseho rozumu a pomocfi tohoto ro-
zumu my musime véci hodnotit a nase emoce, které vychdze-
Jji ze srdce, k tomu miiZeme pouZit jako zabarvent.

Nikoliv obrdcené.

V soucasnosti se totiZ Tidime prdvé témito emocemi, ale
emocemi, které jsou zvrdcené a Spatné, které jsou emocemi
odvozenych ze zviteci riSe. Zdroveri ale vylucujeme kontrolu
rozumem. Presné to déld zvire.

Emocemi nelze Zit bez kontroly rozumu a proto je nutné ten-
to systém, ktery je d'dbelsky, jednoznacné odmitnout.

Pokud jde o lobbing.

Co je to lobbing?

Co je to lobbing a k cemu viibec slouZi? Predstavte si ¢lovéka,
ktery dostal diivéru k tomu, aby nékoho zastupoval.

Za timto ¢lovékem pfrijde jiny ¢lovek, ktery md zdjem na tom,
aby tento prvni ¢lovék mu schvdlil, nebo pomohl schvdlit zd-
kony, ¢i pomohl k tomu, aby ziskal néjakou zakdzku, kterd je
k dispozici ve verejnych zakdzkdch, nebo cokoliv jiného.
Jenom naivni ¢loveék se miiZze domnivat, Ze tato sluzba bude,
aniZ by tu existovala jakdkoliv protihodnota.
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Tato protihodnota je vlastné doslova a do pismene tiplatkem.
Jednd se o trestny Cin, ktery nelze tolerovat. Presto tyto
uplatky a toto lobbovdni se dnes béZné déji a jsou soucdsti
celé vidadni garnitury.

Je to viastné reklama primo vnucend ¢lovekem, ktery prichd-
zi za timto odpovédnym clovékem, tedy ve skutecnosti po-
slancem, ktery md moc. Jak je viibec mozné, Ze néco takové-
ho se pripustilo. Jak je mozZné, Ze tento systém viibec existuje.

Je to mozZné proto, protoZe systém, ktery tady viddne, nenf
demokracif. Jednd se o oligarchii, kterd je poplatnd lidskému
egu a lidskym emocim a lidskému zptisobu vyZiti se v této
spolecnosti.

Toto vyZiti se rozumi vyZiti se v sobé samém, tedy v tom
smyslu, Ze bude takovyto clovék klidné Zit na tkor téch
ostatnich, na tukor celé spolecnosti, na tikor vsech, ale hlavné,
Ze se bude mit dobre, hmotné dobre.

Lobbing predstavuje zvrdcenost, s tim lze jenom souhlasit.
Jak se lobbingu zbavit? Velice jednoduse. Postavit ho zcela
mimo zdkon. Pokud toto udéldm, cely problém zmizi.

Lidé, kteri dneska rozhoduji v nasi zemi, ale néco takového
nechteji pripustit, a to ani ndhodou. ProtoZe z tohoto lobbin-
gu maji neuvéritelné dobry prijem.

To, Ze to je nemravné, oni neregistruji. Oni jsou totiZ témi,
kdo na to snad ani nemaji patricné buriky, kdo na to nemd
ani patricné svédomi, kdo na to nemd ani patiiény vnitini
cit.

Vse je to zpiisobeno tim, Ze oni samotni jsou témi, kdo do této
vlddni garnitury viibec nepatri. Kdo v této vlddni garniture
sice kraluje, ale jen proto, Ze se i k moci dostali nelegdlni ces-
tou.

Tato nelegdlni cesta byla zpiisobena takzvanymi volbami,
které nejsou volby, ale jednd se pouze o systém, ktery umoz-
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riuje vybeér nastréenych kandiddtii ¢i nastrcenych stran, kte-
ré dopredu uz jsou ddavno zkorumpované a které dopredu
budou plnit to, co je po nich poZadovdno.
Volba skutec¢nych zdstupcti lidu v této zemi neexistuje dnes,
tak jako neexistovala ani za komunismu.

VSeobecny volebni zdkon tady nebyl dotaZeny do konce v
tom smyslu, Ze lidé si nemohou volit své vlastni zdstup-
ce.

V tom je ten obrovsky problém.

Proto je tak nutné zménit tento systém, tento volebni systém,
tak, aby se stal skutecné demokratickym systémem, tak jak
to bylo kdysi a jak to md byt i dnes.

6. Stoupajici odpovédnost Gfadu, musi vyvolat i stoupajici
trestni odpovédnost vSech zvolenych zastupcu.

zastupce lidu, tedy ufednik.

e S vy38im ufadem stoupaji i ndroky na daného zastupce a on
musi byt na to nalezité vybaven. Vedle naroku gisté profesniho
charakteru zde musi byt i schopnost moralniho a etického cho-
vani, vyjadfena pfislusnym stavem IE (emoc¢ni inteligence) coz
mu umoznuje FeSit véci z hlediska moudrosti.

e Selhani takového C&lovéka je selhanim, které je uz v zarodku
nutno chapat jako podvod. Néco takového musi byt nalezité po-
trestano. Trest se vzrustajicim Ufadem musi mit i vzristajici ra-
zanci. TakZe ufednik, ktery je v nejvy$Sich ufadech musi byt po-
trestan tézkym trestem i za to, za co by normalni ¢lovék dostal
jen napomenuti.

o Nejvyssi zastupci lidu, tedy ufednici v nejvysSich postech, musi
byt na slovo vzati odbornici v danych oborech a zarover i moud-
fi lidé.
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Shrnuti

Pokud budeme uvaZovat o lidech, kteri nds maji zastupovat,
tak si musime uvédomit, Ze tito lidé jsou také jenom lidmi.
Pokud se budeme domnivat, Ze lidé, kteri stanou v cele
sourucenstvi, musi byt automaticky dobri, jsme idealisté.

Ano miiZe tomu tak byt a ve vétsiné pripadii tomu tak
skutecné bude, pokud tyto lidi budeme delegovat zpiisobem,
0 kterém jsme jiz vicekrdt mluvili tj. skute¢nymi volbami,
které do popredi vyzdvihnou skutecné moudré a odpovédné
lidi.

Presto musi existovat systém, ktery tyto lidi bude
kontrolovat samostatné a nezdvisle na tom, jestli my zvolime
odpovédného pracovnika, tedy ve smyslu moudrého
pracovnika.

A pokud se stane, Ze clovék, ktery se dostane do popredi
jakéhokoliv uskupeni lidi, selZe, musi zde existovat
mechanismus, ktery ho odradi od toho, aby tuto funkci
zastdvdl, respektive, aby ji viibec prijal.

Pokud tedy bude existovat systém, ktery tohoto clovéka od
tohoto pocindni odradi, pak se zdd byt nejlepsim systémem
prdvé naznaceny systém trestni odpovédnosti.

Oc¢ jde?

Pokud ¢lovék ve funkci, ktery se dopusti prehmatu, bude
trestné odpovédny tak, Ze jeho trestni odpovédnost bude
zvySend, rozmysli si to, aby uvedeny post, respektive funkci
prijal, a pokud ji i pFijme a bude takto hodnocen, bude to
odstrasujici priklad pro ostatni, kteri si potom uvédomi nd-
sledujici.

Prijmout odpovédné misto je také o odpovédnosti.
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Cim vys&i post, tim vyssi odpovédnost za stejny precin.

To musi byt alfou a omegou tohoto pristupu. Pokud by tomu
tak nebylo, nelze vyloucit, Ze do odpovédnych funkci by se
pres sebelepsi snazeni mohli dostat kariéristé a lidé, kter{
toho nejsou hodni.

7. Naprosta netolerance ke vS§em trestnim ¢iniim, zvlasté ve

vztahu ke korupci.

o Zastupce lidu je zastupcem proto, Ze je mu svéfena dlveéra téch,
které zastupuje. Selhani v tomto smyslu je selhanim, které je
neomluvitelné. Proto zde bude uplatnén zvlast pfisny metr.

e Samostatné odsouzeni je pak nutno vénovat selhani ve smyslu
korupce. To je z hlediska ufadu jedno z nejvétSich selhani a pat-
ficny zastupce lidu (UFednik) musi byt okamzité vyfazen z moz-
nosti sluzby lidem a jeho trest musi byt pfikladny.

Shrnuti

Netolerance neznamend prisné trestdni netolerance.
Znamend néco jiného. Netolerance je stav, kdy my se budeme
snaZzit o to, aby Zddny trestny Cin neprosel, aby Zddny trestny
Cin se nestal, aby Zddny trestny Cin nebyl. Prisnost trestu s
tim nemd nic spolecného.

Netolerance znamend to, Ze se budeme snaZit o spolecnost,
kterd bude Cistd, kterd bude spolecnosti, kde je pravda
pravdou a lez IZi, kde nebude to, co nazyvdme pokrytectvim,
a pokud se objevi, tak bude v zdrodku eliminovdno.

Jednim z nejvétsich pokryteckych cinti je pochopitelné
korupce. Korupce je stav, kdy za penize se snaZim nékomu
vyhovét, ale ten nékdo pochopitelné chce tyto védci zaridit
tak, aby byly v jeho prospéch, obvykle v jeho hmotny
prospéch, bez ohledu na to, zda je ¢i neni v prdvu.
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Pochopitelné vétsinou v tom prdvu samoziejmé neni,
protoZe kdyby tomu tak bylo, tak by se neuchyloval k témto
vécem, tedy ke korupci.

Pokud se tedy dostaneme do stavu, Ze spolecnost bude
vnimat stav, kdy korupce je néco zvrdceného, kdy spole¢nost
bude vnimat stav, Ze zlocin je né¢im Spatnym, kdy spolecnost
bude naopak vnimat dobro jako cosi, co je naprosto
nezbytné, tak budeme ve stavu, kdy budeme moci Fici, to je to
co jsme chtéli.

Pochopitelné ani tady vyvoj nekonci, naopak tady teprve
zacind. To je totiZ zdkladni stav, z néhoZ my miiZeme
vychdzet k tomu, abychom mohli nasi spolechost néjakym
zpltisobem viibec rozvijet.

Proto je nutné dbdt na to, aby tato spole¢nost nebyla zane-
rddéna zpiisobem, ktery je pro tuto spolecnost nevhodny a
ktery vytvdri podhoubi pro v§echny mozné zlocinné praktiky.
Je proto nutné se mit na pozoru. Abychom tuto spole¢nost
takto mohli viibec ochrdnit.

Zptisob ochrany je ale jesté také jind véc.

Ochranu spolecnosti predznamendvaji stavy, které se
odvozuji od kontrolnich systémii, tedy vlastné soudy. Tam
bude velmi zdleZet na tom, zda v popredi téchto institucl
budou lidé odpovédni, lidé moudri, lidé vzdélani a lidé na
svych mistech. Pokud tomu tak nebude, pak nic a nikdo nds
neni schopen zachrdnit pred tim, Ze tato spolecnost bude
rizena nevhodnym zpiisobem a bude vytvdret podhoubi,
nikoliv pro dobro a pokrok, ale pro zlocin.

Tento systém musi byt chdpdn tak, Ze vsSichni lidé se do této
kontroly musi zapojit. Neni mozné, aby existovaly pouze
sloZky, které toto budou hlidat, které budou hlidat zlocin,
které budou hlidat to, zda nékdo nedéld néco Spatné.
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Vsichni lidé musi byt ve stavu, kdy jim vadi toto zloCinné
jedndni, kdy oni samotni budou ve stavu, Ze budou chtit, aby
tato spolecnost byla dobrou.

Pokud by tomu tak nebylo, neni mozné tuto spolecnost
uchrdnit, byt by slozka kontroly byla sebelepsi. Lidé totiZ to
dobro musi chtit. Jediné tak je moZné dosdhnout stavu, ve
kterém vsichni ostatni budou Zit a pracovat, a budou tak mit

Vv

moZnost vytvdret hodnoty vyssiho rdazu.

8. Veskeré prirodni bohatstvi je vlastnictvim lidu.

¢ V3e co Ize prohlasit za pfirodni bohatstvi, musi byt také chapa-
no jako bohatstvi lidi zde Zijicich v Sir§im slova smyslu jako bo-
hatstvi vSech lidi svéta.

o Toto bohatstvi nelze vilastnit. Lze ho pouze vyuzivat soukromym
sektorem, ale jeho vlastnikem byl a je lid.

e Za toto bohatstvi je nutno, vedle nerostného bohatstvi jakym
jsou rudy, uhli, nafta a dalSi, povazovat i veSkeré povrchové bo-
hatstvi jakym je na pfiklad voda, hory, narodni parky a obecné
pfiroda jako takova. Je jim pochopitelné i to co oznaujeme za
vzduch a atmosféru obecné.

o Jakékoliv znevazeni, znecisténi Ci sobecké pouzivani na ukor
ostatnich je naprosto nepfijatelné

Shrnuti

Clovék prichdzi na tuto zemi, aby ji uZival, ale také, aby ji
spravoval, prichdzi a nic nevlastni. Narodi se nahy a nic si s
sebou neprindsi.

AZ bude odchdzet z této zemé, opét bude odchdzet jen on
sam. Veskery majetek, vsechno co tady nahospodaril, zde na
zemi ziistdvd. Proto je nutné pristupovat ke vS§emu, co tady je
na zemi s urcitou pietou.
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Ano samozrejmé, je mozné priznat clovéku to, co vybudoval
sdm, co vybudoval rukama, co vytvoril svym umem, co ziskal
tim, Ze jinym pomdhdl.

Neni ale moZnd mu priznat nic z toho, co tady bylo v dobé,
kdy sem on sdm prichdzi, tedy kdy se na tuto zemi rodi.
Vzduch, hory a veskeré prirodni bohatstvi tu uz bylo a proto
zde musi také ziistat.

Ano on to miiZe spravovat, samoziejmé Ze miiZe, ale musi k
tomu pristupovat jako k daru, jako k néemu, co mu bylo
poskytnuto k tomu, aby se on sim mohl vyvijet, aby on sdm
mohl pozndvat, aby on sdm byl schopen vychdzet do vyssich
a vyssich rovin pozndni, vyssich rovin rozumu, vyssich rovin
citu a vyssich rovin clovécenstvi jako takového.

Takto je nutno chdpat to, co je zde na Zemi. Zemé miiZe byt
jedinecnou planetou v celém sirokém Vesmiru. Neni viibec
jisté, zda existuji stejné planety, jako je Zemé a pokud ano,
zda na nich je to, co je zde na Zemi, tedy Zivot tak, jak mi ho
zndme. Ano zcela jisté Zivot ve vesmiru je a existuje. Existuje
v mnoha formdch, ale uvédomte si jednu prostou véc. Zivot
na Zemi, tak jak my ho vhimdme, je tady pouze jednou devi-
tinu celkové doby, co Zemé existuje a to mluvim o Zivote,
ktery se projevuje od rostlin a zvitat aZ po clovéka.

Pokud budu uvaZovat pouze ¢lovéka, pak je tu tak krdtkou
dobou, vzhledem k Zivotu Zemé, Ze je to naprosto
zanedbatelné.

Je opravdu nezbytné nutné, abychom za tuto krdtkou dobu
neznicili to, co Priroda, Vesmir a Universum pripravovali ce-
lé dlouhé eony véki, jako své a nase etapy vyvoje. Pokud
clovek, ktery sem prichdzi, neni schopen pochopit a
porozumét tomu, co tady viibec md délat, tak je to velmi
smutné.

Pokud ale jesté navic k tomu ni¢i v§echno kolem sebe, tak je
to stav, ktery znamend pouze jediné. Ze jde o tvora, ktery
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dosud neopustil ZivocisShou risi, Ze jde svym zpiisobem o
idiota.

Teprve skutecny clovék chdpe to, Ze sem na Zemi prichdzi k
tomu, aby se zde vyvijel, aby pomoci evoluce svého rozumu,
svého citu, svého védomi dosahoval hodnot, které z néj
skuteéné clovéka délaji.

Clovék prijde na tuto zemi a vse tady nachdzi. Veskeré
prirodni bohatstvi. Je jeho povinnosti, aby aZ bude odchdzet,
tady taky vSechno zanechal tak, jak to bylo, kdyZ sem prisel.

Jediné, co miiZe udélat je, Ze cdst z toho zvelebi.

Zvelebeni ale neni vlastnéni a prznéni zemé, vzduchu, hor,
niceni Zivotniho prostredi, niceni vSeho co kolem sebe vidi.
To se vzdy nazyvalo, nazyvd a nazyvat bude nicenim.
Nejhorsi je to, Ze mnohé toto nicenf je nevratné.

To jsou zlocCiny lidstva, které za sebou zanechdvd. Je nutno se
pokusit tyto preciny nejenom eliminovat, ale nedopustit
jejich opakovdni dnes a ani nikdy v budoucnu. Proto je
nezbytné nutné, aby lidé pristupovali ke vSemu, co tady na
Zemli je s patricnou tctou a s tim, Ze si toho skutecné vdzi, Ze
si skutecné uvédomuji, Ze je to dar Nebes, dar Vesmiru, dar
Universa k tomu, aby oni mohli na pozadi tohoto daru
néjakym zpiisobem existovat a jit ve smyslu evoluce a vyvoje.

Dnesni evoluce uz neprobihd tak, jako tomu bylo v minulosti,
to znamend na télesnych formdch, respektive probihd na
nich tak pomalu, Ze je to témer zanedbatelné, ale probihd
predevsim ve VEDOMI kaZdého jednoho ¢lovéka.

Tato evoluce Védomi je to podstatné. Je to o tom, co Clovéka
déla ¢lovékem. A proto se musime snaZit, aby toto védomi
dosdhlo stavu, Ze si uvédomi prostou pravdu a to, Ze kdyZ
znic¢i prostiedi, v némzZ existuje, tak znic¢i i mozZnost své dalst
existence.
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Jinak bychom se podobali bldznu, ktery pod sebou podrezdvd
vétev, na niZ sdm sedi.

Tato cinnost je jasnd jedinciim, ale spolecnost se chovd,
jinak.

Spolecnost se chovd tak, jako kdyby byla sama
neandrtdlcem. Proto je nutné zvednout hlas nds lidi, kter{
vidime a uvédomujeme si diisledky celkové cCinnosti clovéka k
tomu, aby tomuto jevu bylo zabrdnéno.

9. Pfevedeni (znarodnéni) vSech bank a instituci, které pracuji
s narodni ménou na stat.

e Pokud jde o ekonomiku, pak tento bod je zcela klicovy. VeSkeré
banky a bankovni Ustavy a instituce pracujici s ménou a to jak
realnou tak virtualni, musi byt pfevedeny na stat. Statni ménu
nelze vlastnit a jakékoliv pokusy o obejiti tohoto systému statni
meény, musi byt chapany jako tézky zlocin.

¢ Dojde ke zruseni vSech instituci, které slouzi pouze ke spekula-
tivnim uc¢elim. To znamenad, Ze dojde ke zruseni vSech burz a
vSech mist, kde se "obchodovalo" s akciemi, cennymi papiry a
obecné s derivaty.

e Zru8i se urok, ktery bude nadale chapan jen jako lichva a tedy
jako trestny ¢in. Nadale muze sice existovat mirny poplatek za
sluzby v bankéach, ale to je v3e.

Nasleduje souhrnny popis vsech bodu.

V nasi spolecnosti se vSe toci kolem financnich prostredkii.
Neustdle slysime - na nic nejsou penize, nebo, na to nejsou
finanéni prostiedky, ¢i mdme mdlo penéz, nelze to profinan-
covat, dosly financni rezervy. A v osobnim Zivoté? Mdme std-
le mdlo penéz, nevychdzime do konce mésice, nebo si to (i
ono nemtiZeme dovolit, nebo na to prosté nemdme a podob-
né. Bylo by velmi vhodné se tedy podivat na to, jak viastné
funguje financni systém a potazmo finance jako takové. Byly
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doby, kdy penize slouZily pouze jako zdstupnd hodnota, kte-
rd vyjadiovala hodnotu zboZi ¢&i sluZeb nebo treba i prdce,
kterd byla vykondna pro druhé. Tyto doby jsou uZ minulosti.
Dnes penize vedle uvedené ¢innosti, minéna je zdstupnd cCin-
nost, jsou samy o sobé také hodnotou, kterd se vyjadruje je-
jich vlastnim zhodnocovdnim a obchodovdnim. To samo o
sobé vyvoldvd obrovské pnuti, které jednoznacné vede do
krizi. Tento stav si ndzorné probereme tak, abychom mu
dobre porozuméli.

Kdysi existoval stav, Ze piijcené ¢i vydélané nebo jinak ziska-
né penize svou hodnotu nemeénily. Jejich hodnota byla stdle
taz. TakZe potomek, ktery zdédil penize po predcich, si za né
mohl koupit naprosto totéz, jako jeho ddvny predek. Tyto
penize meély tak vedle stabilni hodnoty i hodnotu, kterou
bych vyjddril slovem mordini. Tyto penize skutecné takto
existovaly a to predevsim ve staré Ciné. Existovaly mnoho
staleti a tomuto finanénimu systému se rikalo - BEZUROCNA
EKONOMIKA.

Tento systém se udrzZel velmi dlouho, ale predevsim nastar-
tovdni PRUMYSLOVE REVOLUCE v ANGLII mu zacalo zvonit
umirdackem. I kdyZ uz predtim po mnoho staleti se tento sys-
tém zacal porusovat a to predevsim v Evropé, tak teprve na-
startovdni této Priimyslové revoluce znamenal jeho konec.
Nebylo to pochopitelné okamZité, ale od té doby se zacaly
odvijet postupné véci a uddlosti, které vedly k jeho pddu.
Tento trend se nezastavil do dneSnich dnii, a my si ho po-
stupné priblizime.

Prvni s ¢im se zacalo u tohoto de facto Cistého Financniho
systému a ¢im se zacal ménit, byl UROK. Urok je suma, kterd
se vypldci majiteli penézni hodnoty po urcité dobé za to, Ze
tuto hodnotu dd nékomu k dispozici. Neni v tomto pojeti
rozhodujici, zda jde o piijcku, investici, vgpomoc nebo cokoliv
jiného. Majiteli hotovosti prosté plyne zisk, neboli tirok, pou-
ze 7 toho, Ze tuto financni hotovost viastni.
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Ze je to vysoce nemordlni?
To zcela urcite.

S hodnocenim ale prozatim poseckejme. Prijdou totiZ jesté
horsi véci. Urok je tedy hodnotou, kterou je nutno pridat k
ptivodné piijcené sumé. Je pochopitelné, Ze po urcité dobé by
vlastné uz nebylo Zddnych penéz nejen na piijcky, ale ani na
ony troky. Abychom si to ukdzali ndzorné, tak si predstavme,
Ze je na svéteé treba bilion jednotek jisté mény. Za tuto jed-
notku si miiZzeme dosadit, pokud budeme chtit, treba milién
dolarti nebo milién euro. Pokud tedy by byl ziirocen cely ten-
to bilién 10%, pak by za jeden jediny rok tato suma vzrostla
sama o sobé na 1,1 bilionti jednotek. Na svété je ale pouze 1
bilién!

Ze je to nesmysl? Ale viibec ne, a takto se to ve skutecnosti i
déje. Nejde sice o veskerou hotovost svéta, ale o jeji velkou
¢dst. ProtoZe uvedend skutecnost by znamenala zhroucenf
celého systému a to v priibéhu jen nékolika mdlo let, tak tu
musi existovat jesté néco, co zabrdni krachu celého finanéni-
ho systému. To néco je INFLACE.

Inflace zptisobi pokles redlné hodnoty tak, aby se vse vyrov-
nalo. TakZe se sice zaplati 1,1 biliénu, ale v redlnych cendch
to je opét pouze onen 1 bilién. Znamend to, Ze musime nadd-
le rozlisovat zaplacenou hodnotu a jeji redlnou vysi.

Zddnlivé to tedy vypadd jako nesmysl. Co ziskam tirokem, to
ztratim inflaci. To by byla pravda, kdyby tu nebyl ve hre jesté
dalsi ¢initel, a tim je ROZVO] EKONOMIKY.

Ted’ to bude sice trochu sloZitéjsi, ale vydrZz mily Ctendri. Vy-
sledek totizZ stoji za to.

Kazda zemé, ¢i jakékoliv hospoddrské uskupeni, musi vytvd-
ret zisk. Pokud by tomu tak nebylo, pak po urcitém case
prestane existovat. Diivodem je jeji stdle se umensujici zd-
kladni kapitdl, ktery je odsdvdn do dalsiho preZivdni. TakZe
ziistanime u Zivotaschopnych uskupeni. Pro nds md smysl
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mluvit o stdtech, protoZe tyto jsou garantem té které mény.
Rozvoj ekonomiky toho kterého stdtu probihd obvykle v
rozmezi 0% aZ 10%. Ve vétsiné pripadii je to nékde mezi, te-
dy kolem 5%. Toto Cislo je velmi diileZité.

Proc?

To bude velmi rychle patrno z ndsledného textu. Pokud tedy
mdm rozvoj ekonomiky 5%, pak mohu téchto 5% zcizit ve
sviij prospéch a ekonomika ziistane na stejné trovni, jako
byla. TudiZ neklesa.

Jak je ale mohu zcizit?

K tomu slouzi BANKY a provddi se to ndslednym zpiisobem.
Veskeré uvéry ci piijcky v bance se neprovddi tak, jak se do-
mnivd vétsina obyvatelstva, tedy ptijcenim hotovosti, kterou
banka vlastni. Provede se to tak, Ze na nové vznikly ucet tvé-
ru, i pujcky nebo hypotéky, Ci cehokoliv jiného, podobného
typu, se prosté pripise nové vytvorend hotovost.

Ale ano, vdZeny Ctendri, jednd se piesné o to, co té ted’ napa-
dlo.

Jde o PADELANI MENY.

Tento zplisob operaci se v soucasné dobé pouzivd vsude na
svéte, s vyjimkou Arabského svéta. Tam totiZ, na rozdil od
nds, neexistuje urok, ktery je v tomto svété chdpdn jako li-
chva, a tedy jako zlocin. Ostatné i v Evropé byla situace velmi
obdobnd jesté cca pred 200 lety.

Co to znamend v praxi?

Banka si kazdym tivérem, ptijckou ¢i hypotékou zveétsuje své
jmeénti a je stdle vic a vic kapitdlové mohutnéjsi. Jeji sila se te-
dy Cerpd z prostredkii statu. Ten sice vykazuje rozvoj eko-
nomiky, tedy onéch pomysinych 5%, ale ty propadnou témto
bankdm. Banky tedy zvysi své jméni, stdt ziistdvd na svém a
co lidé?
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Tim, Ze se zvysi mnoZstvi obéZiva, at' uZ skute¢ného ¢i jenom
fiktivniho, ktery je vyjddiren na uctech, tak nutné dochdzi k
inflaci. Tedy k poklesu redlné hodnoty dané néjakou sumou
mény. TakZe vSe, co lidé vlastni na hotovosti, se o tuto inflaci
poniZuje.

TakZe ve skutecnosti dochdzi k tomu, Ze jsou to lidé, kterf
"zaplati" dotyénym bankdm a finanénim korporacim jejich
finanéni vzestup. Zaplati to pomoci inflace. DluZnik pak na-
vic plati jesté dalsi poplatek, a to pomoci tiroku, ktery je k
dané ptijéené sumé od banky prirazen. Zddanlivé by se zddlo,
Ze inflace nds aZ tolik nenici, ale posud’te sami.

V roce 1993 vznikl samostatny Cesky stdt a s nim pochopi-
telné i samostatnd ména. Pokud vezmeme tento rok za zd-
klad, pak v roce 2008 klesla redlnd hodnota vSeho v pritméru
na 1/4. Pokud nékdo mél néco, co mélo hodnotu na priklad
100 000 K¢. Pak po 15 letech mu tato hodnota klesla a mél v
priiméru pouze 25 000 K¢. Jde samoziejmé o redlnou hodno-
tu toho, co vlastnil a také jde o priimér hodnot. Nékteré kles-
ly vic, nékteré min a nékteré mohly i stoupnout. [de o pri-
meér.

Pro lidi je matoucti, Ze jde o redlnou hodnotu, kterd neni na
prvni pohled patrnd. Mate je to, Ze fyzicky za danou véc zis-
kaji stejné penéz. Ve skutecnosti ale tyto penize nemaji svou
byvalou silu a tedy hodnotu.

Dalsi co mate lidi, je skutecnost, Ze si mohou uloZit hotovost
do banky a ta jim ji zhodnoti tirokem. To je sice pravda, ale
jen ¢dstecnd. Zhodnoceni je opravdu jen cdstecné. O skutecny
urok, ktery by z uvedené cdstky mél plynout, se se zdkazni-
kem banka rozdéli. Podil délby nechdm na divérivosti lidi,
ale z vyse pripsanych troki je zi'ejmé, kdo v tomto déleni md
navrch.

Takto pojaty financni systém je relativné jesté neskodny.
Opravdu jen relativné.
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My se ale nyni podivime na néj ze sou¢asného pohledu, kdy
zmohutnél a prebral Fizeni stdtu do svého systému a Zivot li-
di dostal do svého podruci.

Psal se rok 1989 a my jsme se opdjeli nové ziskanou svobo-
dou. Alespori jsme si to mysleli. Domnivali jsme se, Ze vstupu-
jeme do Svobodného svéta, do svéta Kapitalistického. Ale ou-
ha.

Tento sveét, aniZ to kdo pozoroval, zanikl jesté drive, nezli
onen Komunisticky.

Tésné pred onim pamdtnym rokem, o kterém jsme se domni-
vali, Ze je pro nds tak zlomovy, se stalo to, Ze americky prezi-
dent podepsal rozhodujici dokumenty z oblasti financi. Dal
tak neuvéritelnou moc do rukou nezkrotného Financniho
byznysu reprezentovaného WALL STREET.
To byl ten skutecny zlom v déjindch, ktery prosel témér ne-
pozorovdn. Jen pdr zasvécenych védélo, o ¢em je rec. Védélo,
Ze doslo k obludné uddlosti. Védélo, Ze se vse na svété v krdt-
ké dobé zmeéni. Védelo, Ze nastupuje novy spolecensky rdd -
FINANCNI SYSTEM.
V roce 1989 jsme tak nevstupovali do kapitalistického svéta.
Ten v té dobé, stejné jako ten komunisticky, byl jiz mrtev.
Kapitalismus a komunismus respektive redlny socialismus,
jak se mu u nds rikalo, byl uzZ minulosti.
Krdl je mrtev, at’ Zije krdl.
Toto okridlené réeni plati i pro tuto situaci. Nastupujici spo-
le¢ensky systém - FINANCNI SYSTEM se piné ukdzal prdvé v
nasi republice. Tady nemusel cCelit dobihajicim vliviim pii-
vodniho kapitalistického systému a tak zacal velmi rdzné a
jak rika prislovi - od podlahy aZ po strop.
Financni systém neni kapitalismem, a proto také s lidmi ne-
zachdzi tak jako majitel v kapitalismu, ale jako ten, kdo je
nepotrebuje a vadi mu. Financni systém je systémem, ktery je
zcela odtrZen od Zivota a majitelé bank, financnich a jinych
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korporaci jsou témi, kdo s realitou Zivota nemaji nic spolec-
ného. Jsou to hrdci na trhu financi, ktefi jsou zcela bez své-
domi a bez srdce. Jsou doslova a do pismene nelidsti, jsou to
ne-lidé. U nich byste se marné doprosovali jakékoliv lidskosti
Ci soucitu. Oni vdm ani v nejmensim nemohou vyjit vstric a to
proto, Ze nemaji na to patri¢né lidské prostredky. Jednd se
skutecné o "lidi" mrzdky, kteri postrddaji cdst lidstvi. V tom-
to pripadé svédomi a lidskost. Jedndni téchto lidi také podle
toho vypadd.

V nasi zemi nechali zniCit vSechny prosperujici tovdrny, dilny
a podniky a to jen proto, Ze potiebovali srazit lidi na kolena
a udélat z nich otroky. Dnes neexistuje profese, kterd by za-
méstnanci zajistovala trvaly a stabilni post ve smyslu prdce.
Vsude se lidé o prdci musi obdvat. Dovedny, remesiny ¢i Si-
kovny ¢&lovék je neZddoucti. PoZadovdno je na trhu prdce lid-
ské dobytce, tedy mlady, silny a nemyslici blbec. Prdce sama
0 sobé se neceni. Je povaZovdna za podradnou.

Finanéni systém je hrdcem a tak hraje stejné zarputile tuto
finanéni hru o lidské tvory, jako ten, kdo u hrdéského auto-
matu propadne této hrdcské vdsni.

Financni systém drancuje prirodu i lidské zdroje. Nebere oh-
led na nic. Tento systém ale jde svym pocindnim evidentné
do krize.

Finanéni systém dnes disponuje derivdty, tedy cennymi papi-
ry v hodnoté prevysujicim vic jak 20x hodnotu HDP vsech
zemi svéta (udaj, ktery je v soucasnosti jiZ prekondn), tedy
veskerého movitého i nemovitého majetku, sluZeb a ¢innosti.
Posledni financni krize z roku 2008 byla vyvoldna jeho nena-
sytnosti a byla to vlastné prvni vlastovka désivych uddlosti,
které nds cCekaji. Vznikla tim, Ze jedna slozka tohoto nelid-
ského chamtivého systému chtéla vic, neZli ji prisluselo. Byli
to naftari, tedy ti, kteri kupci s naftou. Zacali zvedat cenu té-
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to suroviny stdle vys a vys. Pri hodnoté 150-160 dolarti za
barel doslo v USA ke krizi.

Lidé v USA prakticky vse maji na naftu. Jeji zvednuti z néko-
lika centii na hodnotu, kterou bylo nutno vyjadrovat uZ v do-
larech za jeden litr, se ukdzalo jako smrtici. Po zaplaceni ne-
zbytné nafty tak nezbylo na placeni hypoték, kterych je v
USA plno, a tak se spustila krize, kterd ndsledné postihla
banky, do kterych neproudily ony zfalSované, ale bankou uz
zakalkulované finanéni prostredky. Tato krize postihla nd-
sledné cely svét s vyjimkou Arabského. Diisledky zde nebudu
popisovat, vSichni je zndme, spiSe se zamérim na to, co je zde
utajeno, tedy na to, co tuto krizi v tomto systému spousti.

Jde o systém, urvi, co miizes. Ale pozor. Nejednd se o majetek
jako v dobé kapitalismu. Jednd se o fiktivni hodnoty akcii a
predevsim derivdti, coZ jsou vlastné super akcie. Tyto deri-
vdty maji i specidlni obchodni mista a jsou dnes provozovdny
celosvétové. Jsou tizce spojeny s financnim trhem, tedy ban-
kami, a celym timto svétem financnich operaci. Jak jsem jiZ
drive psal, je jejich hodnota néekolika ndsobné vyssi neZ vse
co tu na zemi existuje. Ze jde o nesmysl? Ale kdepak. Nejde
preci o majetek, tak jak jsme my normdlni lidi ho schopni
vnimat. Jde o fiktivni pocit moci tento majetek vlastnit. Jde o
hrdcskou vdsen, kterd je zcela odtrZena od vseho redlného.
Prdvé v tom je vysoce nebezpecnd. Kalkuluje totiZ s lidmi
stejné, jako s neexistujicim, tedy fiktivnim majetkem. UZ dnes
na sveté umird ro¢né hlady vic lidi za rok, neZli byly ro¢ni vd-
lecné ztrdty na lidech za Druhé svétové vdlky. Lidé finanéni-
ho byznysu to ani nezaregistrovali.

Kam to povede?
K totdlnimu zhrouceni celého systému.

Tento systém totiZ zacind poZirat sdm sebe. Zacind se ve své
nenasytnosti vrhat na normdlni lidi a to takovym zptisobem,
Ze se jim snaZi odebrat i to posledni co maji. NejenZe je stavi
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do role otrokii v zaméstndni, ale stavi je do role otrokii i ve
spolecenském Zivoté a nuti je k Zivotu, ktery je Zivotem pre-
Zivajicich dobytcat. V pripadé jejich nepotieby je pak odhodi
jako nepotrebnou véc, ¢i odeZene jako obtizny hmyz. To, Ze
tito lidé viastné vytvari zdklad k tomu, aby cely tento Fi-
nancni systém mohl existovat, nenahliZi. Tito lidé jsou jejich
zdkladem ci podloZim z néhoZ maji moZnost vyristat. Jeho

zni¢enim tak zni¢i i sami sebe.

To ale bude predstavovat pro vsechny lidi spoustu utrpenti,
bolesti a slz, neZli tento parazit vezme za sve.

10. VeSkera masmédia musi informovat pravdivé a za pravdi-
vost (objektivitu) zprav musi nést trestni odpovédnost.

¢ To co se déje v soucasnosti musi okamzité skoncit. Zpravy musi
byt zasadné objektivni a pravdivé.

e Zveiejnéni zpravy, kterou lze oznacit za pouhou senzaci, bez
informacni hodnoty bude trestné a bude to na uzavfeni daného
masmeédia a potrestani vinikd.

e Zverejnéni klamné C€i dokonce nepravdivé zpravy, tak jak se
dnes bé&Zné déje, bude vyloZené trestnym €inem, ktery povede k
okamzité reakci ze strany statnich organu.

Shrnuti

Ze masmédia maji obrovsky vliv, pochopil uZ Goebbels, ktery
byl nacistickym ministrem propagandy. V tehdejsi dobé to
bylo pouze rddio, co mohlo lidi informovat, pokud si sami
nekupovali noviny, nebo jiny tisk. CoZ v tehdejsi dobé nebylo
tak bézné. Od té doby se ale véci hodné proménily.

Predev$im nastoupil fenomén televize. Televize je dnes
pritomna v kaZdé rodiné a je vsudypritomnym rozsévacem
toho, co viddnouci garnitura chce a co si predstavuje.
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Masmeédia, tedy nejsou urcena k tomu, aby lidi informovala,
ale jsou urcena k tomu, aby je manipulovala. Masmédia
tento sviij tikol plni dokonale.

V soucasnosti je televizni vysildni mnoha programii
celodenni, tedy je vysildno 24 hodin denné. UZ malé déti jsou
systémem odkazovdny na televizi a jsou krmeny neuvéritelné
zridnou reklamou, kterd do jejich podvédomi vsouvd zlocin,
ba az teroristické ndlady, které jsou v rozporu s lidstvim.
Televize md velmi daleko k tomu, aby objektivné
informovala a to dokonce i ve svych poradech, které jsou
primo zpravodajské, jako jsou napriklad Televizni noviny.
Televizni noviny jsou zdsadné koncipovdny tak, aby v nich
byly prezentovdny zprdvy, pokud viibec o zprdvdch lze
mluvit, které jsou negativni, které jsou katastrofické, které
Jjsou az nelidské.

V Televiznich zprdvdch nenf nic, co by bylo pozitivni a pokud,
tak to okamZité dalsi zprdva neguje jako néco, co je viastné
velmi hloupé. Dobro je viibec cosi, co v Televiznich zprdvdch
vystupuje jako hloupost nebo jako primitivizmus, coZ ve své
podstaté znamend priklon tohoto masmédia jednoznacné k
temnym sildm, které se snaZi ovlddnout tuto spolecnost.

Nejenom Televizni noviny, ale veskeré ostatni zpravodajské
relace a viibec celd koncepce televize je postavena na tom,
aby lidé byli vedeni k tomu, Ze musi byt témi, kdo se musi
starat sami o sebe a nehledét na ostatni, kdo musi predevsim
sami sebe chrdnit a nikoliv chrdnit celek, obec, nebo
sourucenstvi, v némz existuji.

I filmy, které jsou v televizi, jsou podrizeny tomuto
fenoménu, tedy fenoménu zla. Pozitivni hrdina prakticky
neexistuje, a pokud se nékde vyskytne, tak je to podobné jako
v téch Televiznich novindch, je totiz vyddvdn za idiota.
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VSechny porady v televizi, vSechny filmy v televizi, vsechny
zprdvy televize, jsou podrizeny jednomu a témuZ fenoménu,
fenoménu zla.

Televize by mohla slouZit velmi vyznamné tomu, Ze by se
zvedlo celkové povédomti lidstva o sobé samém. Zvedla by se
celkovd informovanost lidstva i celkové védéni lidstva. K
nicemu takovému se ale televize nepouZivd.

PouZivd se jen a vyhradné k tomu, aby ovlddala masy.

Jeden priklad za v§echny podobné.

V této zemi je priblizné asi 1000 lidi, kteri inklinuji k totdIni
pravici, tedy k fenoménu zla. Tito lidé ostatni nendvidi a jsou
s nimi v rozporu. Vedeni tohoto krajné pravicového Siku
predstavuje maximdlné asi 50 lidi. Jejich Cinnost je zaméiena
predevsim proti etniku, které Zije v nasi republice a to proti
Romtim. Jejich demonstrace misto toho, aby byly zakdzdny a
prezentovdny jako néco, co je v rozporu se zdkony, v rozporu
s ustavou, v rozporu s lidskosti, jsou v televizi neustdle
zdurazriovdny, neustdle ukazovdny a neustdle prezentovdny.

Nase hnuti, které se nazyvd Skuteénd demokracie, je ale v
masmédiich naprosto totdlné potlaceno. Nikde nejsme
zachycenti, nikde se o nds nehovori, nikde se od nds nemluvi,
a to proto, Ze nase myslenky jsou tomuto systému velice
nebezpeclné.

Toto nase hnuti totiZ propaguje nendsili, toleranci, a to, aby
do popredi spolecnosti se dostali odpovédni a moudri lidé.

Pokud by se uskutecnil skutecné odpovédny priizkum
verejnosti, tak jsem presvédcen o tom, Ze minimdlné 1/3 az
1/2 veskerych lidi v tomto stdté by byla na nasi strané a
ostatni by s ndmi sympatizovali.

Presto nejsme nikde ani ndhodou videt, slySet, a ani se o nds
nikdo nikde nezmiriuje. Na demonstracich, které pordddme,
jsme surové napaddni a mldceni policejnimi téZkoodénci.
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Nasi predstavitelé se dostdvaji do stavu, Ze mnohdy
neni sebemensi zminka. Idioti, kteri jsou intelektudlné
naprosto pod tirovni, a predstavuji pravici a totdIni zvrdce-
nost jsou vidét vsude, ale my, kteri chceme dobro, kterf

chceme S$irit ldsku, kteri chceme rozsirit vzdélanost a
pozndni, nejsme vidét nikde.

Dokonce i zahrani¢ni média o nds informuji, ale domdci ani
ndhodou. Pokud se o nékom z nds prece jenom zmini, pak ho
prezentuji tak, Ze jde o zloCince.

Skutec¢nost je pochopitelné na hony vzddlena tomuto
narcent a je zcela jind.

Je snad pochopitelné, Ze zlodéjskd mafidnskd struktura
vedeni tohoto stdtu, kterd je prolezld organizovanym
zlo¢inem bude jednat tak, Ze se nebude chtit prezentovat,
jinak, nez jako nékdo, kdo je schopen viddy. Kdo je dokonce
predurcen k viddé a vsichni ostatni, Ze jsou temi, kdo tady
slouzi pouze k tomu, aby oni je mohli ovlddat.

To, Ze se musi masmédia ve své strukture naprosto promeénit,
je z tohoto poviddni zcela evidentni.

11. Vytvoreni skuteéného ob¢éanského zakoniku a skutecného

pracovniho zakoniku prace.

¢ Do vytvoreni skute€né nového pojeti soudni moci a s tim spoje-
ného prava, které vznikne na zakladé zakon( vytvofenych sku-
te€nymi odborniky, je nutno vytvofit do¢asné ob&ansky zakonik
a zakonik prace.

e Oba zakoniky musi odrazet skute¢nost, ze lidé jsou témi dllezi-
tymi a soudni moc je k tomu, aby jim zjednala pravo, ale nemua-
Ze jim byt svou podstatnou nadfazena.

e Obcansky zakonik musi vyjadfovat nezadatelna prava ¢lovéka a
jeho platnost bude v sou€asném systému nadfazena vSem
ostatnim zakontm.
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e Je pochopitelné, ze tento Ob&ansky zakonik nebude souc¢asnym
Obcanskym zakonikem, ktery zakotvuje pouze otroctvi lidi ve
smeéru ke statni moci, korporacim a obecné k Finanénimu sys-
tému.

e Novy Obcansky zakonik bude znovu vypracovan nejlepSimi
lidmi, které tato zemé ma. Totéz, co se tyka Obéanského zako-
niku, se také dotyka i Zakoniku prace.

e Ten sou€asny musi byt okamzité pozastaven a zakony prozatim
budou aplikovany dle Zakoniku prace, ktery pfedchazel.

e Soucdasny paskvil ve smyslu pracovniho prava musi byt okamzi-
té zastaven a to do doby, dokud nebude vypracovan Novy Za-
konik prace.

Shrnuti

Co je mozné rici k novému zdkoniku prdce a k novému
obéanskému zdkoniku? Oba dva tyto zdkoniky byly
pripravovdny velmi dlouhou dobu. Byly ale skutecné
pripravovdny? U obou dochdzelo k tomu, Ze fadu a rFadu let
se mezi sebou politické Spicky dohadovaly, ve skutecnosti
handrkovaly o tom, co v téchto zdkonicich bude ¢i nebude.
Na zpiisobu jejich realizace, na tom, jak maji vypadat, se
nemohli Zddnym zpilisobem domluvit. Pro¢ se vlastné
nemohli domluvit? Nemohli se domluvit proto, Ze kaZdy z
nich chtél do tohoto zdkoniku dostat to, co bylo pro néj
vyhodné. To, Ze by se mél tento zdkonik zabyvat predevsim
lidmi, nikdo z nich viibec nerespektoval.

Tak se stalo, Ze po mnoha letech dohadovdni a handrkovdni
se dostala k moci skupina lidi, kterd je tam do soucasnosti
(pise se prvni polovina roku 2013) a kterd v soucasné dobé
prosadila svou linii politiky. Tato linie se velmi silné
odklonila od toho, co lidé chtéji ¢i nechtéji. Tito tzv.
zdkonoddrci ndm nakonec predloZili tyto dva zdkoniky v je-
jich interpretaci, a tyto zdkoniky také tak schvdlili.

Ze tyto zdkoniky jsou poplatné jim a ne lidu, je nabiledni.
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UZ soucasnd interpretace soucasnych zdkonii ukazuje, kam
sméruji.

Podivejme se na normdlni klasickou smlouvu, kterou clovek
uzavird s instituci jakou je CEZ, &i s jinou instituci ve smyslu
doddvky vody nebo sluZeb a tak podobné.

S témito institucemi si ¢lovék uzavi‘e smlouvu. Tato smlouva
ale miiZze byt kdykoliv ze strany dodavatele poruSovdna,
modifikovdna a upravovdna, pripadné i zcela negovdna, a to
tim, Ze v ni budou nastaveny takové parametry, které odbé-
ratel nebude moci splnit.

Na druhé strané cloveék, jako ten, kdo je prijimacim cinite-
lem, tedy pasivni sloZkou, nemiiZe v této smlouvé zmeénit
naprosto nic.

Jakdkoliv zména, kterou by poZadoval, by predstavovala
zménu smlouvy jako takové. Zatimco dodavatel si miiZe
délat, co chce, prijemce nemiize délat viibec nic. V pripade, Ze
cokoliv nezaplati, ¢ md jakékoliv problémy, se jeho
pohleddvky preddvaji automaticky institucim, které tady
vznikly v posledni dobé a které pomoci exekutori mohou na
ném tyto jeho pohleddvky vymdhat. Toto vymdhdni md
charakter zlo¢inu. O tom, co to jsou exekuce je zbytecné i jen
mluvit. VSichni lidé tohoto stdtu védi, co to je za svinstvo a
co to je za praktiky.

Da se predpokldadat, Ze tyto nové zdkoniky piijdou v
tomto duchu a smyslu i v tomto naznac¢eném sméru. Ne-
zndm a nevim, co v§echno obsahuji. Ale jedno vim urcité,
Ze to bude vlastné legalizace zloc¢inu na takové tirovni,
Ze se nam bude z toho az tajit dech.

Kdysi tato spolec¢nost byla ovldddna lidmi, kteri se netajili
tim, Ze chtéji vladnout a ostatni klidné posilali na smrt, at’ uz
to byly komunisté nebo fasisté. Dnesni mocipdni sice lidi
neposilaji na smrt, ale jenom zddnlivé. Oni jim vezmou
vSechno, co tito lidé potrebuji ke svému Zivotu a tim je
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vlastné odsoudi k pomalé smrti. Bezdomovec miiZe preZit
maximdlné 4 roky ovsem jediné tehdy, kdyZ se jednd o
clovéka zcela zdravého a zcela pri sile. Za 4 roky dojde k
celkovému vycerpdni organismu a v brlozich nékde v lesich
nebo pod mosty nebo kdekoliv jinde neni schopen skutecné
prezit déle neZli ony 4 roky.

Ani pri téchto Ctyrech rocich se nejednd o néco, co by bylo
diistojné.

Naopak.

Jednd se o naprosto nediistojnou existenci, kdy tento ¢lovék
je nucen, napriklad i k tomu, aby vybiral popelnice, aby cekal
u sklddek, aZ tam budou vyhazovat proslé potraviny, nebo
konzervy, ¢i cokoliv jiného.

Nové zdkoniky prdce a nové zdkoniky, které ndm uréuji
obcanské souZiti, musi byt zdkoniky, které vypracuji skutecni
odbornici. Politici s tim nemaji mit nic spolechého, ale
nejenom, Ze nemaji, oni nesmi s tim mit nic spole¢ného.

Oni je musi prijimat jako danou véc, se kterou nemohou ddle
jednat a pracovat jinak, neZli tak, Ze ji Ize pouze respektovat.
Nic z toho se ale nedéje.

Dokud nebudou vypracovdny skutecné nové zdkoniky, které
by byly poplatné tomu, co je tady naznaceno, mély by tyto
paskvily byt postaveny mimo zdkon a zdkon by se mél ridit
prozatim tim, co bylo dosud. To je jediné mozné fesent.

12. Podpora veskerého obéanského snazeni a obéanskych
iniciativ a to véetné podpory podnikil, které se na tuto ¢in-
nost zaméruji.

o Obcanska iniciativa je to, co je zakladem demokracie. Je to ne-
jen zaklad, ale i to, co tuto demokracii mize dale rozvijet. Proto
je naprosto nezbytné vytvorit stav, kdy tyto iniciativy se nejen
mohou rozvijet, ale dokonce i ur€ovat déni v nasi zemi.
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e Obcanské iniciativy musi byt zaloZeny na iniciativé lidi (ob&an()
a rozhodné do nich nepatfi rizné iniciativy dneska, o nichz se
da prohlasit jen to, Zze jde o néatlakové skupiny, které plni pfani
byrokratického aparatu.

o Skute¢né obCanské iniciativy musi byt proto maximalné podpo-
rovany ze strany statu a to jak finanénim zajisténim, tak i moz-
nosti svého rozvoje.

¢ Instituce, podniky i jiné subjekty, které s nimi spolupracuji a je
podporuji, musi mit vytvofeny rovnéz podminky pro tuto svou
ginnost.

Shrnuti

V soucasné dobé (pise se rok 2013 jeho prvni polovina) je u
moci vlddni garnitura, kterd vznikla tim, Ze pomoci
takzvanych voleb, které ve skutecnosti nejsou volbami, ale
pouze poZadavkem na lidi, aby tuto vlddni garnituru
potvrzoval v jejich funkcich, tak v této zemi neexistuje
obc¢anskd spolecnost.

Skutecné demokratické volby, které vychdzeji z volby lidi, te-
dy obcanti, vypadaji zcela odlisné od toho, co se tady dneska
v nasi zemi prezentuje a provddi jako volebni fraska.
Vzhledem k tomu, Ze tyto soucasné volby nejsou volbami tak
se k moci dostdvaji struktury, které jsou lidu neprdtelské. Je
pochopitelné, Ze diky aktivnim lidem vznikaji organizace,
které se snaZi lidem pomdhat.

Jde a obclanské iniciativy a obcanské organizace, které
zaklddaji spolky pro tu ¢i onu cinnost. Tim vlastné simuluji
to, co by mély deélat normdInim zptisobem zvolené orgdny.

Je snad pochopitelné, Ze vsechno to, co zde vznikd na tomto
zdkladé, na tomto obcanském zdkladé, je cosi, co vychdzi z
obcant, z jejich prdni a potreb, z jejich moznosti, a proto by
to melo byt podporovdno.

Opak je ale pravdou.
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ProtoZe v této zemi existuji struktury stran, které jsou
neprdtelské lidu a které naopak tento lid vyuZivaji, lépe
receno, zneuZivaji, maji tyto oblanské iniciativy, tato
obcanskd sdruZeni, velmi ztiZenou pozici. Je velmi zdhodno
nebo vhodné, aby tato struktura téchto iniciativ byla
podporovdna, jak je to jen moZné. Aby byla podporovdna
v§im, co je dostupné, protoZe ona je ve skutecnosti tim, co
vychdzi z lidu, a prestoZe to neni zvoleny orgdn, je vliastné
jeho zdstupcem.

Neprdtelstvi nékterych instituci, organizaci i jedincii
soucasné vlddni garnitury jednoznacné ukazuje na to, jak
hodné je tento systém pro né neprdtelsky.

Velmi v tomto nepridtelstvi proslul byvaly prezident Ceské
republiky pan Klaus, ktery nemohl tyto organizace ani citit.
Z toho je jednoznacné vidét, Ze se nejednd o clovéka, ktery s
demokracii md néco spolecného, ale naopak o ¢lovéka, ktery
je totdIné neprdtelsky demokratickému souZiti.

V' normdlnich volbdch, které navrhuje Skute¢nd
Demokracie, budou tyto instituce de facto zbytecné, protoze
zvoleni lidé budou vychdzet ze skutecnych potreb lidi, kteri je
voli. Budou to totiZ jejich zdstupci. Na rozdil od dneska, kdy
jsou lidu nastréeni kandiddti nebo politické strany, budou
mit tito jejich zvoleni zdstupci skutecné jejich diivéeru,
protoZe to budou jejich zdstupci.

Pak takovyto zdstupce, ktery vychdzi z lidu a kterému lidé
divéruji a kterého voli pro jeho moudrost, pro jeho
inteligenci a pro jeho oblibu, a voli ho proto, Ze mu ddvaji
diivéru a tuto diivéru v jeho ruce sklddaji, bude pochopitelné
jednat zcela jinak, neZli zdstupci, takzvani zdstupci dneska,
kteri se derou k moci, a jsou vlastné touto moci nemocnif,

Dokud toto nebude takto zarizeno, je nezbytné nutné
prosazovat aspori to, Ze iniciativy, které tady vznikaji na
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podporu obcanskych struktur, budou v§emoZné podporovd-
ny.

Je nutné taky podporovat takové uskupeni, které miiZe tyto
iniciativy podpofrit, pripadné miiZe je nejenom podporit, ale
miiZe jim zabezpecit jejich existenci a jejich ¢innost.

13. Zruseni tovaren vyrabéjicich zbrané, zruseni profesionalni
(zoldacké) armady. Propagovat vyloZzené mirovou politiku.

V nasi spolecnosti stdle prezivd pocit, Ze musi existovat
schopnost a dokonce i potieba se brdnit. KdyZ brdnit tak
prece pomoci zbrani. Jde o nesmysl. Cely tento pocit vznikd
ze dvou diivodii.

1. Ze strachu.
2. Z post hypnotické sugesce.

Oba tyto stavy si rozebereme a zdiivodnime si jejich zarazeni
do lidské spolecnosti a také co zpiisobuji a jak se jich zbavit.
Teprve ndsledné si ukdZeme, kudy vede cesta ven z tohoto
stavu a také i na prikladech z historie si doloZime to, co je
zjevné mnoha lidem, kteri se touto otdzkou zabyvaji.

Zacnéme ale od zacdtku.

e Co toje strach?

Mnozi lidé se domnivaji, Ze strach je cosi mimo né, Ze je to
emoce, za kterou nemohou, Ze jde o cosi, co v Zddném pripa-
dé nemohou ovlivnit. Domnivaji se, Ze bdt se je normdini a
maji dokonce i potiebu vyhleddvat situace, kde se tato emo-
ce uplatni. Na priklad filmy, ¢i hriizostrasné pribéhy.

To, Ze jde o jejich vinu, o jejich nedostatek o jejich "hiich”
nenahliZi.
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Ano vdZeni, strach je negativni emoce, kterd vznikd na zd-
kladé malé sebediivéry v sebe sama. Pokud budu mit pevné
odhodldni, pevnou viru, pevné presvédceni, pak Zddny strach
mne nemtiZe zdolat. Strach nejsou primérené obavy, ale stav,
ktery daného clovéka paralyzuje. Strach mad z hlediska vib-
raci, jednu z nejniZsich hodnot. Jde o velmi pokleslou vibraci,
kterd je schopna dohnat ¢lovéka az ke zlocinu (vrazdé). Tak-
Ze to, abychom mohli tuto emoci zdolat, tak se musime do-
stat do stavu sebediivéry. To znamend dostat se na uroven

clovéka, ktery md pozndni a v ném je pevné zakotven.

e Post hypnoticka sugesce.

V televizi, ve filmu, v knihdch i v§ude v celé spolecnosti se se-
tkdvdte s tvrzenim, Ze strach je cosi normdlniho. Ze bdt se, je
zcela néco prirozeného. Tento fenomén na vds piisobi kaz-
dodenné a tak mnozi (vétsina) podlehnou a prijmou ho za
cosi normdlniho. Vsunou ho do svého podvédomi a naddle ho
berou jako soucdst svého védomi. Stdvaji se tak, aniZ si to
uvédomuji, rizenymi otroky. Tento jev md na svédomi prede-
v§im nase televize a jeji de facto genidlni systém vymyvdni
mozkii.

TakzZe co s tim?

Prestat se bdt. Velmi jednoduse se to r'ekne, ale cesta k tomu
je dlouhd a mnohdy i velmi bolestivd. Vede pres pozndni sebe
sama a pres nutnost prijmout odpovédnost za své jedndni a
to je velmi prekérni stav. Zvldsté prekérni je pak pro ty, kteri
se snaZi Zit, aniz se staraji o to, co se déje vedle nich. Tvrdi, Ze
je to nezajimad.

Tito lidé pak maji nejen obavy, ale pfimo strach ze zmén. Bo-
ji se vS§eho a pochopitelné nejvice ze vseho pak toho, Ze by

118



museli vlivem kohosi zacit znovu, nebo dokonce i jako pod-
Fadni ob¢ané. Ze je to vyzva osudu nenahliZi. Proto chtéji mit
své jisté. To jim miiZe zajistit mimo jiné armdda, kterd je
chrani.

Alespori tak to oni vnimaji.

Nékdo je chrdni. Oni jsou témi chrdnénymi. Kdyby ale méli jit
na frontu s tim, Ze je ¢ekd jistd smrt, pak by zacali uvaZzovat
jinak. Tedy prevdznd vétsina z nich. Jsou pochopitelné i taci,
kteri ve své naivité véri v obétovdni sebe sama pro sldvu a
hrdinstvi, které je ovS§em zcela liché. Mnozi by mohli argu-
mentovat tim, Ze armdda je k obrané a ne k titoku. To je ale
jen dalsi nesmysl. Armddy dneska i minulosti byly vZdy vyba-
veny na utok a obrana se provddéla jen v pripadeé, Ze bylo
nutno pozastavit ¢i zdrZet titok nepritele. Tvrzeni, Ze nejlepst
obranou je ttok, je nejen vZité v kazdé armddé, ale je na-
prosto pravdivé.

Mnozi jsou ochotni tvrdit, Ze pokud by neexistovala armdda,
pak jsme hrickou sousednich stdti a uskupeni mocnosti ko-
lem nds.

VSechny tyto obavy vychdzeji ze strachu. Presto, Ze si to
mnozi nechtéji pripustit, je to tak.

TakzZe se nyni pojdme podivat, jak to je s tou armddou a jeji
potrebou. Historie ndm ddvd nescetné mnoZstvi prikladii a
soucasnost rovnéez.

Zacnéme nécim, co je daleko ucinnéjsi, nezli i ty nejucinnéjsi
zbrané, potaZmo armddy svéta.

Co to je?

Jde o myslenku neboli IDEU, na které vznikaji a utvdreji se
veskeré uskupeni, stdty, kultury a spoleCenstvi lidi. Neni a ni-
kdy to nebyly zbrané, ty slouZily jen jako druhotné i jich ne-
bylo viibec zapotrebi.
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Co vytvorila myslenkovd idea a to beze zbrani?

Svycarskd konfederace existuje mnoho set let a to v Evropé,
zmitané vdlkami. Nikdo ji neohroZoval a ani neohroZuje. Ne-
existuje v ni armdda, kterd by stdla za rec.

Rise Karla IV byla zbudovdna bez jediné bitvy a tedy vdlky, a
to z naprosto zbidaceného stdtu, kde byly zastaveny i koru-
novacni klenoty, a vse ostatni bylo zplundrovdno nebo roz-
kradeno. To se stalo diky jeho otci, proslavenému vdlecniku,
krdli Janu Lucemburském. Karel 1V vytvoril v tehdejsi dobé
nejmocnéjsi uskupent (¥isi) v jejimz cele se ocitlo Cesko. Zde v
Cechdch zanechal na sebe takové mohutné odkazy, Ze jsme
na né hrdi jesté dnes.

Prvni krestané nepotiebovali Zadné zbrané, a presto pred je-
jich myslenkou krestanstvi kapituloval tehdy nejmocnéjsi
stdt svéta - Rimskd ri$e. Rim po marnych pokusech ki‘estany
zlikvidovat, prijal toto kiestanstvi za své oficidlni ndboZen-
stvi, a dovolil je SiFit po celém tehdejsim svéte, ktery byl pod
jeho pravomoci. Kapituloval na odpor a vzdal se lidem, kter{
hldsali ldsku a souznéni.

Soucasnd EU nemd armddu a pokusy o jeji vybudovdni jsou
tristni. Presto tuto EU nikdo nezpochybnuje. Jeji soucasné
problémy jsou odvozeny od jeji neblahé snahy, kterou je pod-
rizeni FINANCNIMU SYSTEMU. To je ale o nécem jiném, nezli
0 armddeé.

Ceskoslovensko v roce 1918 nevzniklo za pomoci zbrani, ale
pomoci silné IDEJE, kterou tehdy citil vSechen lid. Nase ar-
mdda ndm byla k uZitku jen jako LEGIE v Rusku. Pak po ce-
lou dobu aZ do soucasnosti je ndm k nicemu a dokonce se po-
stavila i proti vlastnimu lidu. Posud'te sami, k ¢emu poslouZi-
la.

Rok 1938. Vyklidila hranice a k obrané zemé nedoslo.
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Rok 1948. Diky tehdejsimu ministru obrany, pozdéjsimu ko-
munistickému prezidentovi panu Svobodovi, se armdda po-
stavila na stranu komunistii, které vedl Gottwald, a tim se
postavila proti ndrodu.

Rok 1968. Armdda ziistala v kasdrndch. Obrana zemé ji zre-
Jjmé nezajimala.

Rok 1989. Armdda opét ziistala v kasdrndch. Mldceni a bitf
demonstrantti je opét mimo jeji zdjem a stavi se k tomuto de-
Jji nevsimavé. To je armdda lidu?

Soucasnost. Armdda je zménéna na Zolddckou sebranku,
kterd v soucasnosti "vdICi" v Afganistanu a terorizuje tam
mistni pastevce a obyvatele. Postavila tam nemocnici pro ko-
laboranty, kterymi opovrhuje cely ndrod.

Opacné pripady.

RiSe ¢i stdty postavené na boddcich nemaji dlouhého trvdni a
zanikaji. Jejich prislusnici byvaji pohlceni témi, komu sami
chteéli vlddnout. Nejsou to tedy zbrané, ale i v obsazenych
tizemich se jednoznacné prosadi myslenka (idea).

Priklad?

SSSR je stdtem, ktery vznikl na zdkladé armddy. Vrhl zemi
daleko zpéet ve vyvoji, zbidacil obyvatelstvo a dle oficidlnich
déjin SSSR umucil a zabil v koncentracnich tdborech na Sibi-
I'i a jinde v celém tehdejsim Rusku na 60 milionti lidi. Obrov-
sky hladomor na Ukrajiné ve 30 letech minulého stoleti stdl
Zivoty nékolik milionti lidi. Kde je dneska SSSR. Neexistuje.
Ziistala po ném jen pachut.

Ri$e Alexandra Velikého se rozpadd hned po jeho smrti. Rise
Cingischdna je na tom stejné. Obé jsou budovdny pomoci
armddy. Miizeme se ale podivat kousek od nds. Bulharsko
dostalo ndzev po kmeni Mongolii, ktery tuto zemi opanoval.
Kde je mu konec. Ani re¢ po ném neziistala. V nasem soused-
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stvi se v této bourlivé dobé (pred 1000 lety) usadili Mad'ari.
Jde opét o ndrod Vychodu. Ktery Mad'ar md dneska $ikmé
0¢i? Skoro Zddny. Jen na severovychodé je oblast, kde je u lidi
pozorovatelny urcity ndznak sikmych o¢i. Mad'ari si sice za-
chovali rec, ale dnes jsou geneticky Evropany.

Vdlky v Evropé, tak Casté a tak intenzivni prinesly jen utrpe-
ni a nikoliv zménu k lepSimu.

Kolonidlni Fise Anglie i Francie se rozpadly. Zddné zbrané
nepomohly. Soucasnd nejmodernéjsi a nejvétsi operacni ar-
mdda svéta, armdda USA, si neporadila ani ve Viethamu, ani
v Irdku a je jiz rozhodnuto o jejim staZeni z Afganistanu v
pristim roce. Tedy ani tam neuspéla.

Zavér
Jen sila myslenky rozhoduje. Nikoli zabijenti lidi a to jak "lid-
skym" zptisobem (pri obrané), "tak i "nelidskym", pti utoku.

Sila Skute¢né demokracie nepotiebuje Zddné zbrané (vojen-
ské), ani Zddnou armddu a presto uz dnes je vitézem.

¢ To, Zze zabijeni lidi je nemoralni, je snad jasné.
Vse je jasné z vyse uvedeného textu.

¢ Proto neni ani mozné, aby zde existovaly tovarny na zbrané. Ty
naopak musi byt zlikvidovany a to véetné onéch zbrani.

Vse je jasné z vyse uvedeného textu.

o Valka je né¢im, co musi byt jednoznaéné postaveno mimo za-
kon.

Vse je jasné z vyse uvedeného textu.
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e Zbrané muzou byt pouze lovecké a do¢asné i zbrané pro potie-
bu policie. Jejich zajisténi ale neni mozné provadét v tovarnach,
ale pouze ve specializovanych dilnach a to pod kontrolou.

Vse je jasné z vyse uvedeného textu.
14. Zdravotnictvi vratit lidu a nadale ho chapat jako sluzbu

lidem. Zdravotnictvi musi byt dostupné vSem a musi byt
bezplatné.

e Pravo na bezplatnou zdravotni péci bude samoziejmosti, zakot-
venou zakladnim zakonem. Zdravotni péCe musi byt zajiSténa
pro vSechny na stejné urovni. Jelikoz moralni kredit spole€nosti
spolu s jednoduchymi zakony vylouéi rozkradani prostfedk, vy-
branych na zdravotnictvi, nepfipada v ivahu nedostatek financ-
nich prostfedkd. Rozdélovani prostfedkl bude fesit jediny, sta-
tem zfizovany ufad.

e Zdravotnictvi musi byt orientovano na uzdraveni ¢lovéka, ne na
jeho stalé 1éCeni a tim znemoznéni uzdraveni. Lékaiské vzdéla-
ni musi byt orientovano na ¢lovéka ve smyslu celostni mediciny,
tedy na Clovéka jako na celek. Lékaf musi nést odpovédnost za
svou ¢innost, kterou vykonava.

Shrnuti

Pred vice neZ 2000 lety bylo v Ciné zdravotnictvi vedeno
zcela odlisné, nezli tomu je u nds dnes. Cinsti lékari nebyli
honorovdni za to, kolik lidi vyléci, ale za to, Ze v jejich oblasti
v jejich regionu, Zddni nemocni nebudou, nebo jich bude
velmi mdlo.

Pokud se stalo a v daném regionu vznikla nemoc, kterd se
sitila, byl voldn k odpovédnosti lékar, ktery tuto oblast
spravoval a ktery mél na starosti zdravi téchto lidi. Ndm v
dnesni dobé se to miiZe zddt trochu nepochopitelné, ale md
to svou hlubokou logiku.
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Lékari se totiZ zajimali o ¢loveka jako takového, o celkové
jeho zdravi. O to, ¢im je, jak Zije a pro¢ déld to ¢i ono. Jakym
zptisobem pracuje, a co ho trdpi. Tento komplexni pristup k
clovéku byl provddeén i tim, cemu my dneska rikdme celostni
medicina. Proto tehdejsi lékari byli schopni v daném regionu
udrZet na urcité urovni zdravi tehdejsich lidi tak, jak bylo
zapotiebi, a to bez ohledu na to, jestli nemoc, kterou prdvé
onemocnél jejich pacient, spadala do toho, ¢i onoho
hodnoceni, tedy zda to byla nebo nebyla jejich "specializace”.
My v dnesni dobé jsme presli na jiny zptisob. My lidi lé¢ime aZ
tehdy, kdyZ jsou skutecné nemocni.

My velmi mdlo provddime jakoukoliv prevenci a uz viibec se
nestardme o clovéka jako o celek, tedy nemdme ve zvyku
hodnotit ¢lovéka ve smyslu celostni mediciny. Ano pokrok byl
zaznamendn i v lékarstvi. Dnesni chirurgové jsou skutec¢né
na vynikajici tirovni, kterou nelze s minulosti srovnat.

To je pravda.

Problém je ale v tom, Ze clovék je dneska brdn pouze jako
hmotny kus, jako stroj, jako cosi, co pripomind soucdstku na
béZicim pdse.

MiiZete se v jakékoliv lékarské ordinaci presvedcit o tom, Ze
lidé jsou brdni jeden za druhym tak, aby pokud moZno co
nejdrive tato ordinace byla vyprdzdnéna.

rvrs

Lekdr nedostdvd odménu za to, Ze Clovéka vyléci, ale za to,
Ze lécilll

Lékar tedy nemd zdjem na tom, aby lidé byli zdravi, md
zdjem na tom, aby ziskal, co nejvice bodii k tomu, aby mohl
vykdzat, co nejvétsi svoji Cinnost a tim ziskat co nejvice pe-
néz. Jestli dotycnému pomiiZe, nebo ne, je uz jind véc.

V soucasnosti, bohuZel, jsme svédky toho, Ze tito lékari tento
pristup k lidem doslova proméruji v byznys a vse
prepocitdvaji pouze na penize.
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Hippokratova prisaha je né¢im, co dnes a denné porusuji,
protoZe se ji neridi, oni se ridi mamonem a penézi. Chtéji se
mit dobre, a je jedno, jak a jakym zpiisobem toho dociluji.
Jsme svédky toho, Ze pacient v sanitce je vozen po
nemocnicich a nemocnice ho odmitaji s tim, Ze nemaji liizka.
Tento pacient v nemocnici tak vlastné nemiiZe ziistat a sani-
ta ho vozi tak dlouho aZ nakonec v té sanitce také zemre.
BohuZel to neni jediny a tim ani ojedinély pfipad.

UZ se to stalo vicekrdt.

Pro¢ vlastné doktori odmitaji oSetrit Clovéka, ktery toto
osetreni potrebuje?

ProtozZe jejich hodnoceni ¢loveka jde pres zminéné penize.
Mnozi z nds byli svédkem toho, Ze volany doktor se
predevsim zajimal o kartu, o zdravotni kartu (kartu
pojisténce), toho dotycného pacienta, ke kterému byl
privolan a dokud tuto kartu neuvidél, nebyl ochoten onomu
dotyénému pomoci, a to presto, Ze mnohdy rozhodovaly i
vteriny o tom, jestli ten Clovék bude ¢i nebude Zit. Proc?
ProtoZe by nemusel dostat zaplaceno!!!

Kde je mordlka, kde jsou hodnoty Hippokratovy prisahy, kde
je Cest toho doktora?

Zdravotnictvi jsme proménili na byznys. Je to nemordlni, je
to hnusné a je to podlé. Pokud k sobé budeme pristupovat
takto, nikdy nemiiZeme vytvorit néco, co by bylo aspor
vzddlené podobno tomu, Ze bychom jako lidé mohli
spolupracovat.

Pokud budeme k sobé pristupovat tak, Ze napied se budeme
ptadt, jestli dotyény md ¢i nemd zdravotni kartu, jestli md ci
nemd penize na léceni, jestli md ¢i nemd to, Ci ono, jsme
vibec lidmi?

Je bezpodmineéné nutné, abychom se vratili k normdlnimu
zdravotnictvi, Vrdtili se k tomu, Ze jeden k druhému budeme
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pristupovat jako clovék clovéku a nikoliv jako vik k viku.
Pokud se budeme k sobé chovat lidsky, miiZzeme vytvorit
spolecnost, kterd bude na vysi, pokud se k sobé budeme
chovat takto hnusné, nemiiZeme vytvorit nic neZ chaos,
teror, ndsili a vraZdy.

Je na misté se zamyslet nad tim, kym je clovek.

V soucasnosti jsme dokonce poklesli tak, Ze jsme zvirata, at
uz jsou to kurata, prasata ci dobytek, poniZili do stavu, kdy
Jjsme je uzavreli do objekti, které jsou horsi neZ koncentrdky.

Jak dlouho bude trvat, neZli do obdobnych budov, stdji a
prostor budou uzavirdny i nepohodini lidé?

UZ dneska je velkd averze proti nékterym etnikiim u nds. Jsou
to predevsim Romové, kteri jsou mnohymi nendvidéni, jsou
to ale i bezdomovci a v budoucnu to budou dalsi a dalsi
skupiny obyvatelstva, které budou vyrazovdny z normdlniho
Zivota. Tato cesta vede skutecné do pekel. Je nutno se vzpa-
matovat, dokud je jesté cas. Dneska je to jesté mozné, zitra
ale bude uZ pozdé.

15. Vratit zemédélstvi do stavu, v némz je moznost hospodarit

na soukromych statcich. Souc¢asny stav otrockého vazal-
stvi musi okamzité skongit.

Systém zemeédélstvi se musi zcela predélat. Soucasna politika
otroCeni lidi a systém dotaci musi okamzité skoncit.

Systém zajisti fadné zemédélské vykupni ceny, které postavi
zemédélstvi zpét na "nohy".

Aby nedo$lo k zvednuti cen pro obyvatelstvo, tak se prostfedky
na zemédeélstvi a prostfedky na dotace vénuji na redukci téchto
cen u produkt(, které pajdou zpét do spotiebitelské sité. Toto se
bude dit do doby, dokud se nesrovna trh.

Musi se obnovit normaini kolobéh venkova a vesnice se musi
vratit do stavu, ve kterém se nalézala pfed touto destruk&ni vi-
nou.
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Shrnuti

Po roce 1600 v Anglii nastupuje néco, co jsme se naucili
nazyvat Priimyslovou revoluci, Trvalo 200 let, neZli tato
primyslovd revoluce zakorenila i v ostatnich evropskych
zemich. V roce 1800 uZ v nékterych oblastech Evropy bylo
mnoho obyvatel zainteresovdno na primyslovém rozvoji.
PrestoZe to bylo velké procento obyvatelstva, stdle jesté to
nepresdhlo 50 % z celkového poctu lidi. O sto let pozdéji to
uz bylo ponékud jiné. V priimyslovych oblastech Poruri a
jinde v Evropé uz pocet obyvatelstva vyznamné stoupnul ve
prospéch primyslu. To pordd ale nic neznamenalo proti
tomu, co se déje dnes.

Dnes je pocet obyvatelstva zainteresovanych mimo
zemédeélstvi tak vysoky, Ze predstavuje hlavni sloZkou
obyvatelstva. V zemédélstvi zistalo v klasickych zemich
Evropy pracovat kolem péti procent obyvatelstva, a to
mnohdy ani to ne. Zemédélstvi podlehlo v souboji s
primyslovou revoluci a zemédélstvi, tak jak my jsme ho znali
pred 100, 150 aZ 200 lety prakticky prestalo existovat. To
mélo dalekosdhlé diisledky nejenom pro ekologii, nejenom
pro krajinu, ale ve svém dopadu i pro lidi jako takové.

Velmi vyznamneé je to vidét ve Spojenych stdatech americkych,
kde je zemédélstvi naprosto zautomatizovdno. MnoZstvi
délnikii nastupuje na jihu Spojenych stdtii a postupné
postupuje ve sméru na sever, aby sklizelo obili Ci jiné
produkty na polich a farmdfi si tyto délniky pouze
pronajimaji po dobu sklizné.

U nds, v nasi zemi, doslo k tomu, Ze zemédélstvi bylo
postihnuto nékolika ranami.

Prvni rdna prisla tim, Ze zde nastoupil komunismus.
Tento komunismus znicil viastnictvi, tedy zpretrhal pouta
lidi k ptidé a k tomu, aby se snaZili v tomto zemédélstvi uspét.
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Vytvoril "druzstva” kterd byla de facto predznamendnim to-
vdrniho zptisobu Zivota. Vytvoril takzvané JZD, ale hlavné
provedl to, co zde jiZ bylo naznaleno, to znamend, Ze znicil
vztah lidi k ptidé. Druhd rdna pak prisla po devadesdtém
roce, kdy misto toho, aby se lidem tato piida vrdtila a
nastavily se normdlni vztahy, doslo k dalsi obludné uddlosti.
Vykupni ceny, veskerych zemédelskych produktu ziistaly stdt,
prestoZe doslo k obrovské inflaci v této zemi a ména byla
naprosto znehodnocend a to jesté béhem devadesdtych let.
Vykupni ceny téchto zemédelskych produktii se presto
nepohnuly.

Prikladem miiZze byt vykupni cena pSenice, kterd za
komunistii se pohybovala 2,- K¢ na kilogram a v soucasnosti
je tato cena stejnd, maximdlné se pohybuje na cené 2,- K¢ 50
halérii. Mouka zde stoji 8,- K¢, chleba 25 a vice. MozZnd, Ze si
mnozi neuvédomuji obludnost tohoto systému, ale
porovnejte to se stavem, ktery existoval drive.

Sedldk prijel do mlyna a z 10 pytlii nechal 1 pytel mlyndri za
to, Ze mu mouku semlel. Pokud k mlyndri prislo 10 sedldkii,
byl na tom mlyndr stejné jako tito sedldci a tudiZ vSichni v
tomto pripadé byli na tom relativné dobre. Z mouky si potom
sedldk uZ chleba upekl sdim. V dneSni dobé si nejenom
nemiiZe tuto mouku semlit, ale ani tento chleba upéct. Tato
cinnost, pokud by ji chtél provozovat na vydélek., je trestnd.
Je tak zamezeno tomu, aby se tento sedldk mohl takto
zabezpecit.

V dnesni dobé by cena obili nestacila na to, aby bylo viibec
semleto. UZ jenom z tohoto konstatovdni je zi'ejmé, Ze je tu
néco Spatné.

Protoze by ale doslo k tomu, Ze zemédélstvi by prestalo
existovat jako takové, tak systém prisel s tim, Ze zemédelci
dostanou takzvané dotace.
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Dotace je jistd financni ¢dstka, kterou zemédélec dostane za
to, Ze péstuje to Ci ono, md ten ¢i onen dobytek ¢i se stard o
to, ¢i ono, ve smyslu sprdavy luk poli a podobné. Na prvni
pohled to vypadd dobre. Lidi dostanou penize.

Ve skutecnosti je to ale zvrdcené, protoZe ¢lovék dostane
penize za néco, co neudéldl a to je prdvé to Certovo kopytko.
Zemédeélci se totiZ dostdvaji do stavu, Ze jsou placeni stdtem
a nestaraji se o to, jak a jakym zptisobem obhospodari to (i
ono. Timto zpiisobem se ze zemédélcl stdvaji ndjemni
pracovnici, kteri ztrdceji vztah k ptidé zrovna tak, jak tomu
bylo za komunismu.

Jak s toho prekérniho stavu ven?

Je to velice jednoduché. Veskeré dotace, které je nutno ddt do
zemédeélstvi, aby zemédelstvi viibec mohlo preZit, se
nemohou ddvat tak, jako je tomu dneska, tedy primo. Tento
systém se musi proménit. Neni mozné ddvat néco zadarmo,
ale je nutno to ddvat za néco. TakZe v pripadé zemédélcti
budou tyto penize vyddvdny primo zemédélciim za jejich
vyrobky. TudizZ tyto vyrobky budou vykupovdny za mnohem
vys$si ceny, neZli je cena prodejni. Timto zptlisobem dojde k
tomu, Ze zemédélec bude chtit tyto produkty proddvat prdvé
jen a jen stdtu s tim, Ze na tom vyziskd mnohem vic, neZli
kdyby je proddval kdekoliv na trhu.

Stat pak miiZe tyto produkty ddvat k dispozici ostatnim
lidem formou prodeje s mnohem nizsi cenou, nezli byla
ta, kterou zaplatil zemédélci.

Rozdil v cendch jsou ony dotace.

To bude pokracovat tak dlouho, dokud se trh nesrovnd tak,
aby tyto takzvané dotace, nebyly jiZ zapotrebi.

Tim se narovnd nejenom vztah zemédélce ke své piide, ale
lidi obecné k prirode, k tomu, co priroda lidem ddvd a ¢im
priroda pro lidi je.
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Timto zptisobem se obnovi prirozeny stav venkova, ktery je
zde v soucasné dobé velmi silné narusen a zdroveri se obnovi
i vztah lidi k sobé navzdjem. V tomto novém vztahu bude
predpoklad k tomu, aby lidé spolu mohli spolupracovat.
Pokud z ¢&dsti lidi (zemédélcii) bude kaZdy Zebrdk, budeme
Zebrdci vsichni, i kdybychom méli sebevétsi bohatstvi.

Pokud kazdy z téchto lidi (zemédélcii) bude samostatny,
sobéstacny a hrdy clovék, budeme hrdi vsichni.

Bez tohoto zdkladniho pfistupu k zemédélstvi, neni mozZné
narovnat Zddny dal$i vztah, protoZe veskeré soucasné
potraviny jsou vyrdbény zpiisobem, ktery pripomind
priimyslovou vyrobu a tudiZ v rozporu s tim, jak to md byt.
To vede, napriklad k tomu, Ze se do masnych vyrobkii ddvd,
kdejaky smejd a v nékterych masnych vyrobcich dokonce ani
Zddné maso neexistuje, a pokud ano, tak ho tam je jenom
nékolik procent.

Prikladem miiZe byt treba vyrobek, ktery jd zndm pod
ndzvem burt neboli Spekdcek, ve kterém dnes je priblizné
jenom 25 % masa a zbytek jsou kiiZe, riizné chrupavky a
dalsi odpady, které tvori jeho ndpli. K tomu aby tato vyplr,
kterd sem byla doddna k tomu, aby byla doplnéna patii¢nd
vdha byla viibec konzumovatelnd, tak je sama doplnéna o
riizné ochucovaci elementy, které samy o sobé jsou plny "E”
tak, aby to vse vykazovalo chut masa.

Pokud takovyto burt neboli Spekdcek ddte nad ohen, nad
ohynek, tak jak jsme to délali jako chlapci, tak velice rychle
zjistite, Ze se nejednd o maso, ale o uiplné néco jiného. Tento
burt neboli Spekdcek totiz zacne smrdét tak, jako kdyZ se
pdli guma, coZ je neklamny diikaz toho, co to v tom burtu
neboli Spekdcku ve skutecnosti je. Neboli Ze tato ndplii s
masem nemd naprosto nic spole¢ného.

Vratme se ale k podstaté véci. Z vyse uvedeného textu, o
ndpravé pri rozdélovdni dotaci, mdte jednoduchy priklad
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toho, jak je mozné napravit celé odvétvi a vrdtit ho do
normdlniho stavu.

Provede se jednoduse a prosté tak, jak tomu ostatné vzdycky
bylo, Ze za vyrobky se zaplati jejich skutecnd hodnota.

Je to velice jednoduché, je to velice prosté. Jenom lidé kon-
zumu, lidé moci, mamonu a lidé, kteri touZi po postaveni,
nécemu takovému nechtéji rozumnét.

Je to pochopitelné.

ProtoZe tito lidé mamonu chtéji ostatni lidi, v tomto pripadé
zemédeélce, ovlddat, a nechtéji pripustit, aby tato ¢dst lidstva
byla samostatnd. Tedy ve smyslu samostatné uvazujici a na
nich nezdvisld.

Proto timto ndvratem k pilivodnimu zemédélstvi vytvorime i
zdkladnu s casti lidstva, kterd bude uvaZovat jinak. Bude
uvazovat pragmaticky a predevsim lidsky.

16. Zména Skolstvi.

Pro systém $kolstvi je nutno zvolit zcela jiny pFistup. Skola musi
byt chapana tak, ze se jedna o vyuku zaka jako takového.

Tudiz sou€asné vyucujici praktiky, které se ve svém principu
nezmeénily od Marie-Terezie, musi skoncit.

VSe musi byt zaméfeno na vyuku zaka a ucitel musi byt tim, kdo
tuto vyuku zvlada. Jde tedy o obraceny pfistup, neZli je soucas-
ny. Ten naopak upfednostriuje ucitele a z toho plyne stav utra-
peného ucitele a nezvedeného zaka.

Novy pfistup je vlastné pfistupen, ktery uz prosazoval J. A. Ko-
mensky a v novéjsi dobé R. Steiner a v soucasnosti je prosazo-
van ve $kolach typu Stétinina (Rusko) nebo na nékterych uni-
versitach v USA. Tento princip vyuky je davno znam a jeho ko-
feny tkvi ve Skolach a universitach davnovéku (Aristoteles).
Tento princip, ktery byl neprozietelné v sou¢asnosti opustén, se
musi opét vratit do Skol. Jeho aplikace zpuUsobi lasku déti (lidi)
ke vzdélani a to zcela pfirozenym zplsobem.
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Shrnuti

V dobé Marie Terezie a jejitho syna Josefa doslo v naSich
zemich k velmi vyznamnym zméndm. Jednou z téchto zmén
bylo zavedeni vseobecné skolni dochdzky. Byl to obrovsky
pocin, ktery nemél v tehdejsi dobé obdoby. To, Ze kaZdy
cloveék se mohl naucit &ist a psdt bylo cosi, co predstavovalo
skutecny zvrat v tehdejsi spolecnosti.

Musime si uvédomit, Ze Cist a psdt se ucili pouze ti, kter'i méli
na to, aby se mohli v téchto skoldch ucit.

Toto uceni nebylo zdarma a co vic, bylo nutné se tomuto
uceni obvykle vénovat i nékolik let. Proto dotyény clovék
musel byt nékym vydrZovdn, aby to viibec mohl zvlddnout.

U¢it se hned od mlddi, tedy v détskych letech, byla vysada
predevsim bohatych a dobre postavenych a jejich déti.

At uz bylo skolstvi, jaké chtélo, bylo pordd lepsi neZ skolstvi,
které by nebylo viibec. Proto je tento cin tak revolucni. V
soucasnosti ale dochdzi k tomu, Ze bez vzdéldni neni viibec
mozné, aby kdokoliv byl schopen se cehokoliv ticastnit v nas{
spolecnosti. Musi mit zdkladni predpoklady k tomu, aby
rozumél vécem kolem sebe. To zdkladni znamend, Ze musi
mit urcity systém informaci, védéni a schopnosti, aby se
viibec v Zivoté byl schopen orientovat.

ProtoZe v soucasné dobé doslo k obrovskému ndriistu
informaci a zptsobu, jak ¢lovék md viibec Zit, je nutné
premyslet i o tom, jak toto Skolstvi dostat na lepsi, vyssi a
pragmatictéjsi urover.

Soucasnd spolecnost se ale brdni tomu, aby ze Skol vychdzeli
lidé moudri a sobéstacni, ona chce lidi, kteri budou poslusni
a budou de facto chodicimi konzumenty, nemyslicimi idioty,
kteri pouze konzumuji, pracuji a na nic dal$iho se neptaji.
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Proto neni zdjem o to, aby se skolstvi zvedlo na patricnou
uroveri, kterd by odpovidala dnesni dobé.

Dnesni doba vyZaduje zcela jiny pristup. Pristup, ktery tady
uz byl, a ktery je mozno odvodit ze zpiisobu ucent, které bylo

vvvvvv

vvvvvv

Nejde totiz o to lidi né¢emu naucit tak, aby tomu nerozuméli
a pouze to pouZivali, ale o to, aby byli schopni sami ze své
podstaty o tom premyslet a tyto hodnoty mysleni i sami
vytvdret a utvdret.

Dnesni Skolstvi v podstaté znamend biflovdni a to je svym
zplisobem nediistojné. My lidé jsme tady k tomu, abychom
mysleli, abychom premysleli, abychom také uvaZovali. To
ndm soucasné skolstvi neumoZriuje. Podivejme se na tento
problém napred na "zdkladni Skole" a pak na vysoké skole.

Zakladni Skola.

Jak probihd vyucovdni na zdkladni Skole? Na zdkladni skole
existuje ucitel a trida, kterou tento ucitel md nicemu naucit.
Autoritou v této tridé je uZ zmiriovany ucitel. PfestoZe ucit se
maji déti a smyslem této vyuky je tyto déti naucit nécemu, co
tato spolecnost a oni samotni potrebuji, je zpiisob vyuky ve-
den nevhodnym zptisobem.

Ucitel vnucuje Zdkiim své pojeti toho, co on sdm povaZuje za
vhodné. Viibec neprihliZi k jednotlivym Zdkum v tom smyslu,
Ze tito Zdci jsou individua.

To, Ze kazdy Zdk predstavuje zcela odliSnou strukturu
clovéka, tento ucitel nezohledni. Tento ucitel prosazuje sdm
sebe, svou autoritu a zptisob mysleni, ktery on reprezentuje.
To, Ze Zdci, déti, jsou zcela odlisné, neni v jeho koncepci
viibec zahrnuto.
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Musime si uvédomit, Ze kazdé z téchto déti je skutecné
individudlni. Ano velké procento déti je schopno tohoto
ucitele pochopit a porozumét mu. Ne vSichni stejné a ne
vSichni dobre, ale presto vétsina téch déti ano.

Pokud ale mezi témito détmi bude dité, které se svym
zptisobem vymykd priiméru, dojde ke kolapsu. PrestoZe toto
dité miize byt mnohem chytreji a nadanéjsi neZ vsSechny
ostatni déti dohromady, bude mit v této Skole sSpatné
zndmbky.

Ucitel mu naprosto nebude rozumeét, a bude se domnivat, Ze
toto dite je vZdy k nému v opozici.

Pokud zménime zpiisob vyuky v tom smyslu, Ze vezmeme za
zdklad déti a jejich a jednotlivd individua a vytvorime vyuku
tak, aby ucitel se musel podridit jednotlivym skupindm déti,
dojdeme k situaci, Ze nejenom naucime tyto déti mnohem vic,
ale k tomu, Ze tyto déti nebudou v této Skole sraZeny dolii a
Ze bude podporeno jejich individuum, jejich osobnost a jejich
schopnost uleni se zpiisobem, ktery dosud nikdy nebyl k
dispozici v této spolecnosti.

Takovéto skoly skutecné existuji. Existuji, jak ve Spojenych
stdatech americkych, tak i v Rusku. Prdvé z Ruska jsou zndmy
$koly STETININA. V téchto skoldch nedochdzi ke klasické
vyuce tak, jako na nasich skoldch, ale tak, Ze pradvé tyto déti
samy o sobé vlastné vytvdreji scéndr vyuky a ony samy si
vlastné urcuji zpiisob, jak se md vyucovat. Tento zcela a novy
revoluéni pocin predpoklddd ale jednu zdsadni véc.

Zcela novy koncepcni systém, zcela novy pristup ucitele.
Tento ucitel musi byt skutecné na urovni. Nejde totiZ o
znalosti tohoto ucitele, ani o to, Ze chce ucit déti, ale o to, Ze
on sdm musi byt schopen se dostat do stavu, kdy pronikne do
vedomi jednotlivych déti tak dalece, Ze porozumi témto
détem a jejich odlisnostem. Je pak schopen tyto odlisnosti
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vyuZzit pro tyto déti tak, aby v téchto détech probudil to, co
probudit md, tedy schopnost uceni se.

V soucasné dobé je tomu naopak. V soucasné dobé ucitel
diriguje a prikazuje. UcCitel zndmkuje. SniZend zndmka,
neznamend to, Ze toto dité je hloupé, sniZend zndmka
znamend pouze, Ze tento ucitel neni schopen toto dité
nécemu konkrétnimu naucit. Je to zndmka Spatného
pristupu ucitele k tomuto ditéti, je to znamka toho, Ze tento
ucitel nenfi schopen ucit tak, jak by bylo zapotrebi.

Je skute¢né nutné zménit celou koncepci uceni se déti ve
skole.

V soucasné dobé, zde v Ceské republice, mdme vedle zdklad-
nich $kol i takzvané WALDORFSKE SKOLY. Tyto $koly jsou
mnohem vhodnéjsi pro déti, ale ani ony nepredstavuji to, o
cem je zde reC. Jsou jenom predstupném ke skutecnému
uceni se a to presto, Ze nékteré atributy tohoto nového
pristupu uz obsahuji. Prikladem miiZe byt to, Ze v téchto
novych Skoldch se neprovddi zndmkovdni klasickym
zpusobem tak, jako na normdlni Skole a k détem se
pristupuje mnohem individudlnéji, neZli je bézné zvykem na
béznych Skoldch.

Stdle to ale neni ono. UCitelé na téchto novych skoldch nejsou
schopni proniknout do struktur védomi jednotlivych Zdki
tak, aby byli schopni vnimat jejich podstatu. To nic neméni
na skutecnosti, Ze mnozi z nich jsou o tom presvédceni. Néco
jiného je to, jestli ucitel se domnivd, Ze je tim nebo onim a
néco jiného je skute¢nost jako takovd.

Ano bude velmi dlouho trvat, neZ tady vybudujeme novou
garnituru ucitelt, kteri budou skutecné schopni vykont, kte-
ré predznamendvaji zcela novy pristup ke skole i détem a k
mladé generaci. To, Ze to bude obtiZnd cesta je vidét i na
tom, Ze téchto novych skol, téchto WALDORFSKYCH SKOL je
tady jako safrdnu. Pokud se nemylim tak jich je 7 mozZnd, Ze i
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8 nebo 9. Nevim to presné, ale v celkovém poctu skol je to
naprosto zanedbatelné mnoZstvi a v celkovém kontextu
vzdéldni vSech déti, to nemd prakticky Zadny vyznam.

O zcela novych typech $kol budoucnosti, které jsem tady
naznacil, se v nasi zemi viibec ani neuvaZuje, nikdo o nich ani
nepremysli, nikdo ani nezvaZuje, Ze by mohly viibec
existovat.

Ano, vdZeni je a bude to béh na dlouhou trat, ale je to néco
co opravdu za to stoji, a proto bychom se tomu méli
intenzivné vénovat.

Vysokd Skola

Student na vysoké Skole, ktery kdyZ md napsat néjakou
diplomovou prdci, se odvoldvd na spoustu autorit, a to
"spoustu” znamend desitky autorit, kterymi se zastituje, aby
mohl potvrdit to, Ze jeho diplomovd prdce se zaklddd na
nécem, co je skutecné vérohodné. Jeho vlastni mysleni, jeho
viastni uvahy, jeho vlastni podstata v této jeho prdci
prakticky neexistuje.

Tento zptisob je naprosto zvrdceny. ProtoZe nuti studenta k
tomu, aby znal spoustu informaci, ale ve své podstaté je
neumél pouZit. Zptisob, jak md byt tento student veden je
velice jednoduchy. Tento student md byt veden k
univerzdlnimu védomi, védéni a uvaZovdni. Proto Skola, na
které je, se jmenuje univerzita. Jeji ndzev je odvozen od slova
Universum, tedy od univerzdlniho védéni a védomi. Soucasny
student néco takového ale neni schopen praktikovat ani
ndhodou.

vvvvvv

vyucovalo jinak, neZli tak, jak se uci dnes. Vyucovalo se tam
diskusi.
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Diskuse je ale néco uplné jiného, neZli to, co se dnes timto
slovem rozumi.

Diskuse neznamend rozepre, hadky a prosazeni svého
ndzoru, ale zcela néco jiného.

Skupina diskutujicich prednese své ndzory. KaZdy jeden
Clovék z této skupiny prednese svij vlastni ndzor. Tyto
ndzory se zhodnoti a vytvori se z nich zdvér. K tomuto
zdveru se v druhém kole priddvaji dalsi a dalsi ndzory lidi z
této skupiny. Po tomto druhém kole, po jeho zhodnocenti, se
priddvd treti, Ctvrté a tieba i pdté kolo. Ndzory se postupné
tribi a vytvdri se z nich cosi, co nakonec vyzni jako
zhodnoceni celého tohoto diskusniho fora. Zdavér miizZe
obsahovat véci, s kterymi nemusel piivodné prichdzet ani
jediny student, nebo c¢lovék, ktery byl ucasten tohoto prvot-
niho kola diskusi, a tento zdvér muZe byt zcela ohromujici.

To, co je diileZité je skutecnost, Ze ani jeden ze studentii Ci
ucastnikii diskuse tuto diskusi jen tak nezapomene, a to
proto, Ze se na ni velmi aktivné spoluticastnil. Neni totiz
mozné, aby kdokoliv ze studentii jenom naslouchal, ¢i lelko-
val, protoZe musi celkovy priibéh této diskuse velmi bedlivé
sledovat, aby s touto diskusi viibec neztratil kontakt.

Timto zplisobem se mu tato diskuze velice intenzivné
zapisuje do jeho védomi, ale co vic, ono se mu tam zapisuje i
to, jak a jakym zpiisobem tato diskuse pokracovala, tedy jak
a jakym zpiisobem vytvdrela své zdvéry, které nakonec vedly
ke stavu, ktery tuto diskusi zavrsil zdvérecnym renomé.

Pokusy na univerzitdch, jak v Rusku, tak i ve Spojenych
statech americkych ukdzaly, Ze studenti, kteri probiraji latku
timto zpiisobem, jsou na tom asi desetindsobné lip, neZli
studenti, kteri predndsku absolvovali obvyklym zpiisobem,
ktery probihd na vysokych Skoldch a univerzitach. To viibec
nemluvim o tom, Ze tento zplisob tyto studenty zvedd na
uroveri svébytného clovéka, ktery se uci myslet a rozhodovat
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sdm o sobé a opovrhuje tim, Ze by k nécemu prisel jenom tak,
Ze by toto néco nékde jenom zadarmo ziskal, Ci to nékde
objevil.

Opét jsme ve stavu, Ze tato spolecnost tyto lidi nechce, a
svym zplisobem ani nemiiZe poti'ebovat, protoZe oni by ji
kladli velice neprijemné otdzky o této spolecnosti a Zddali by
ndpravu toho, co zde poklesli lidé délaji a nejenom délaji.

Oni by Zddali to, aby tito nedobri lidé byli oddéleni od moci a
postaveni, aby se do Ccela spolecnosti dostali skutecné
odpovédni a moudri lidé. Proto jsou takovito studenti tak
neZddouct.

Z uvedenych diivodi, je nezbytné, abychom tyto lidi, tyto
nase déti, tyto naSe studenty mohli takto vychovdvat.
ProtozZe jediné timto zpilisobem zajistime to, Ze tito novi lidé
budou garantem mnohem lepsi spolecnosti, neZli kterou jsme
dokdzali vytvorit my sami.

17. Zavedeni Ekonomické reformy Schlimbachova typu. Tim
bude dosazeno zruseni:

12 x BEZ soucdasné praxe

Jednd se o 12 zdkladnich zmén, které prosazuje iniciativa
SKDE - SKUTECNA DEMOKRACIE, a které v rdmci ekono-
mické reformy hodld realizovat. Tim by bylo moZné nejen
naplnit programové cile tohoto hnuti, ale i v redlném Zivoté
obcanti spolecnosti zajistit Zivot obcanti tak, aby byl bez:

1. Ekonomickych krizi

2. Nezaméstnanosti

3. Inflace

4. Urokii

5. Finanénich spekulaci

6. Korupce

7. Nouze
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8. Udrzitelného riistu (ekonomiky)

9. Eura (uroky a inflace)

10. Konkursnich spravcii a exekutorti
11. Stdatniho dluhu

12. Nedostatku financnich zdrojii

Nebot' si musime uvédomit, Ze:
"Budoucnost je to, o ¢em snime. Pritomnost je to, o cem
se nam ani nezddlo ..."

1. BEZ EKONOMICKYCH KRIZI

Ekonomové ndm rddi rikaji, Ze ekonomické krize jsou po-
trebné, jsou ocistnymi mechanismy spolecnosti, jsou pro nds
dobré. Nevime, odkud Cerpaji tito ekonomové své informace,
ale rozhodné vnimaji ekonomickou krizi z pohledu vyse své-
ho platu jinak, nez ob¢an spolecnosti, ktery nedosdhne ani
zdaleka na priimérnou mzdu. Je celkem nepochopitelné, jakd
Ze je ta vyhoda ekonomické krize i z pohledu toho, Ze spolec-
nost v priibéhu mnoha let néco buduje a najednou pry v jejim
zdjmu prijde krize, kterd tuto prdci obrdti vnivec.

Nase iniciativa nabizi obCaniim program, ktery umoZruje
zménit samu podstatu ekonomického systému — systém obé-
hu penéz ve spolecnosti a jejich funkce tak, aby se ekonomic-
ké krize staly reliktem minulosti.

Za staleti vyvoje ekonomickych vztahti, které se zafixovaly v
myslich obcanti spolecnosti jako neménnd fakta aZ dogmata,
clovéka jen s obtizemi napadne kacirskda myslenka, Ze tyto
vazby a vztahy nejsou sesldny shiiry, ale vymyslel je, budoval
a upravoval az k dnesni podobé Clovék, a to ¢lovek, ktery byl
zainteresovdn na tom, aby mu tyto vazby prindSely uZitek,
aby mu slouZily a daly moc. Nase iniciativa ve svém ndvrhu
ekonomické reformy ukazuje konkrétni opatieni a jejich
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uskutecnénti, jak tyto vazby narovnat, aby slouZily potiebdm
celé spole¢nosti, aby umoZnily dosdhnout ,Zlatého véku“
rozkvétu spolecnosti.

2. BEZ NEZAMESTNANOSTI

Nezaméstnanost je pry potiebnd, jak se dozvime z riiznych
zasvécenych praci bohaté tituly honorovanych ekonomu.
Zcela jisté se ale nedozvime od téchto ekonomt, jak oni sami
sndseji obdobi bez prdce, kdy se jim hrouti cely ekonomicky
mikrosvét domdcnosti, kdy exekutori klepou na dvere, kdy se
domdcnosti propadaji ve stdle vétsim poctu do dluhovych
pasti, kdy systém misto pomoci se z této pasti dostat je zaté-
Zuje dalsimi lichvdrskymi tiroky a ekonomicky je totdlné li-
kviduje. Nase iniciativa chdpe nezaméstnanost, jako totdIni
selhdni ridiciho systému spolecnosti. Nezaméstnanost je jako
rakovina, kterd svymi metastdzami zamoruje nejdrive ro-
dinné vazby a ndsledné se rozlézd i na troven celospolecen-
skou, vyvoldvd nevraZivost mezi lidmi presné v souladu s pri-
slovim, syty hladovému nevéri, siri ve spolecnosti stres, oba-
vu z budoucnosti. Nezaméstnanost — to jsou ekonomické
okovy na nohou nesvobodného obcana. Nds program a eko-
nomickd reforma zajistuji takové moznosti v dostatku fi-
nancnich zdrojii a pristupu k nim obcany i podnikateli, Ze
nezaméstnanost se stane taktéZ reliktem minulosti. Neza-
méstnanym bude pouze ten clovék, ktery nebude chtit praco-
vat ze své svobodné viile.

3. BEZ INFLACE

Ha ha ha, ano toto je obvykld prvni reakce ekonomii a lidi,

kteri véri na pohddku, o ekonomickych vazbdch a zdkonitos-

tech seslanych z vesmiru. Jak je tomu opravdu se miiZete sa-

mi presvédcCit po precteni nasi ekonomické reformy a sami
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svym vlastnim selskym rozumem dojit ke sprdvnému zdvéru.
Ekonomové pravi, Ze inflace vznikd tehdy, kdyZ do ekonomi-
ky prichdzi stdle vice penéz, zatim co objem vyroby hmot-
nych a nehmotnych statkii zaostdvd. To znamend, Ze hodno-
ta téchto vytvorenych statki se rozpocitdvd mezi vétsi
mnoZstvi penéz, ¢imzZ redlnd hodnota penéz klesd. Nas ndvrh
naopak vyuziva dlouhodobé stabilni mnoZstvi penéz v eko-
nomice, jejichZ kolobéh v ekonomice je urcovdn redlnymi
technickymi a technologickymi moZnostmi spolecnosti a do-
statkem pracovnich sil. Hodnota penéz proto neklesd a v
kazdy moment je kryta hodnotou redlnych hmotnych nebo
nehmotnych statki, vytvorenych ob¢any spolecnosti

4. a 5. BEZ UROKU a FINANCNICH SPEKULACI

Nase ekonomickd reforma zahrnuje i zménu v oblasti tvéro-
vé politiky spolecnosti. Uvéry se stdvaji kazdému obcanovi
spole¢nosti a podnikatelskému subjektu zcela a jednoduse
dostupnymi. Zdstavy se nepozaduji, zdstavou se stdvd auto-
maticky zakoupend véc. V pripadé podnikatelskych tiveérii se
poZaduje pisemné prohldseni statutdrniho zdstupce spolec-
nosti, Ze pristupuje k ruceni tvéru svym majetkem. Podmin-
ky spldtek puijcky si nastavuje kazdy ob¢an sam, stejné jako i
podnikatelsky subjekt. Uroky jsou rovny nule. Je evidentni, Ze
v novych podminkdch si kaZdy podnikatel bude moci piijcit
za exkluzivnich podminek libovolnou vysi tivéru, aby mohl
profinancovat cely sviij podnikatelsky zameér vcetné financo-
vdni zdsob. Nebude potreba spoléhat se na spekulativni ka-
pitdl, ktery zotrocuje vyrobce a zemédélce, nuti je vyrdbét
mdlo kvalitni potraviny, jen aby byly levné, coZ se piimo pro-
jevuje na kvalité naseho zdravi, na kvalité naseho Zivota.
Takto ddl tedy jiZ postupovat nebudeme. Kazdy obcan bude
mit v novém systému dostatek volnych financnich prostied-
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kii pro sebe, aby mohl vyZadovat a trvat na doddnf kvalitnich
potravin a sluZeb.

6. a 7. BEZ KORUPCE a BEZ NOUZE

Korupce je v nasi zemi vSudypritomnd. Pro¢ tomu tak je?
Odpovéd’ je velmi jednoduchd. ProtoZe jsme to dovolili. Na-
vrhujeme vdm, vdZeni spoluoblané spolecné zrealizovat
zmény, které vam v oblasti ekonomiky a politiky navrhujeme
v naSem programu. Pro korupci jiZz nebude misto, protoZe -
lobbing bude trestnym c¢inem, realizace veskerych stdtem a
orgdny samosprdvy realizovanych projektii bude povinné
podléhat vybérovému rizeni na Uradu vybérovych Fizeni, kde
kaZdé vybérové rizeni bude probihat verejné a za ucasti no-
tdare. Obdlky s nabidkami ucastnikii Fizeni se budou preddvat
v urceny den a hodinu veiejné piimo do rukou notdre, ktery
je ihned po uplynuti Casové lhiity pred verejnosti otevire a
neprodlené vyhldsi vitéze soutéZe. Prostor pro zdkulisni jed-
ndni tak bude zcela vyloucen. Nouzi zaZeneme stanovenim
minimdlni mzdy, kterd zahrnuje ndklady na bydleni (hypo-
tecni spldtka z hypotéky 1 500 000 K¢), vsechny dané a od-
vody stdtu s tim, Ze uvedené ndklady nesmi byt vyssi nezZ 50
% minimdini mzdy. MinimdIni mzda v dnesnich cendch bude
odpovidat hodnoté 26 500 K¢ mésicné...

8. a 9. BEZ UDRZITELNEHO RUSTU a BEZ EURA

UdrZitelny riist je také jedna z pohddek, kterd md ospraved|I-
nit stdvajici systém, ktery o ekologii pouze hovori, zatim co
umoZnuje plenéni a drancovdni prirodnich zdroji, znecisto-
vdni vodnich zdrojii a to na zdkladé splnéni pochybnych a
zcela neefektivnich ekonomickych dogmat, bez ohledu na
redlny Zivot ¢lovéka, obCana.
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Nase iniciativa Vam toto neslibi, my Vam miiZeme slibit 7 let
tvrdé prdce na zajisténi optimdlniho materidlniho standardu
Zivota a ndsledné zpomaleni aZ stagnaci ristu, abychom
mohli vyuZit pozitivnich diisledkii této nové situace — zkra-
ného &asu pro sebe ... Cely projekt nasi reformy je zaloZen na
existenci Ceské koruny a celospolecenském vlastnictvi mény

10. a 11. BEZ KONKURSNICH SPRAVCU, EXEKUTORU a
STATNIHO DLUHU

Z vyse uvedeného je jasné, Ze konkursni sprdvci a exekutori,
zrovna tak jako stdtni dluh vezmou za své. Z podstaty refo-
rem je jasné, Ze tyto novodobé fenomény dravého FINANC-
NIHO systému jiZ nebudou zapotiebi. Likvidaci stdtniho dlu-
hu se nase spolecnost stane zcela svobodnou a nezdvislou na
cizim kapitdlu.

12. BEZ NEDOSTATKU FINANCNICH ZDROJU

Dnes jsme kaZdy den zahlcovdni informacemi, na co vSechno
zase chybi zdroje, penize. Silnice se ndm rozpadaji, na udrz-
bu budov a chrdnénych pamdtek nejsou penize, na lékarskou
péci pro pacienty se vzdchymi chorobami taktéz, pordddme
verejné sbirky na léceni déti, zatim co zdravotni pojistovny
sedi na miliardovych polstdrich rezervnich zdrojii, bereme to
jako béZnou soucdst naseho Zivota a pomalu se jiZ ani neza-
myslime, musi to tak skutecné byt? Mdme pro Vds vdZeni
spoluobcané konecné dobrou zprdvu v této souvislosti - byt
to tak rozhodné nemusi. Co s tim? Obdvdme se, Ze za Vds s
tim nikdo nic neudéld. Je teba, abyste se sami rozhodli, jak
chcete Zit. Zda tak, jako doposud s tim, Ze vse co se redlné ve
spolecnosti déje Vdm vyhovuje, netouZite po zméné a jste
zcela spokojeni, nebo si vykasat rukdvy a spolecné s ndmi re-
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alizovat ndmi navrzeny program, ktery ndm vSem spole¢né s
Vami da Sanci na lepsi a kvalitnéjsi Zivot, bez dogmatickych
pravo-levych hesel stdvajicich politickych stran, s pocitem
pIné svobody ve svém kondni, v materidlnim dostatku s kli-
dem v dusi, bez stresu, s pocitem pohody a soundleZitosti
vzdjemné tcty mezi lidmi. Budeme Vdm vdééni za pomoc pri
realizaci naseho programu a zdroveri Vds zveme k diskusi na
diskusnim féru, kam miiZete vstoupit prostrednictvim nasich
zatim provizornich webovych strdnek.

ing. Jifi Schlimbach (Ekonomickd reforma) a Antonin Mares
(SKDE)
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NAVYRH SKDE

O VOLBACH ZASTUPCU Z LIDU,
TEDY O MOZNOSTI VOLIT SVE ZASTUPCE.

SKUTECNA
DEMOKRACIE

Paragrafové znéni zakona
pojednavajiciho o volbach.
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Preambule.

Uvod.

Obecné se da fici, Ze jde o rozvinuti myslenek Starého Recka s
jeho systémem DEMOKRACIE. Tyto mySlenky jsou podporfeny
nejnovéjs§im vyzkumem a pracemi o déjinnych vinach, které jsou u
nas zcela zami¢ovany (pan Pales) a nasledné i nejnovéjSim vy-
zkumem v oblasti jaderné fyziky. Zde jde pfedevsim o informacéni
souvztaznosti, které se ukazuji jako rozhodujici element v potfebé
pochopit a porozumét zakladum hmotného usporfadani svéta a
pfedstavuji nové paradigma (od roku 1992). Totéz Ize prohlasit i o
evoluénim systému vyvoje naseho VEDOMI. Tyto prace jsou u
nas rovnéz zcela ignorovany. Pokud neni témto systémdm poro-
zuméno, pak neni porozuméno naprostym zakladum toho, co se
déje, a kam vyvoj spolec¢nosti sméruje. To bohuzel je dnes holou
skuteénosti a my vsichni jsme toho dikazem. Pokud se nepochopi
déjinné viny, tedy skute¢né déjiny, které nejsou pouhymi blaboly o
bitvach a pfevratech, ale o skuteCném déjinném vyvoji, nemame
mozZnost porozumét souvislostem. Jsme prosté pod systémem
post hypnotické sugesce soucasnosti, ktera je zcela fale$na. Déji-
ny jsou strukturovatelné a presné urcitelné a to do takové miry, ze
jde o obdobu, ktera se da vypozorovat i v jinych védach (napr. ve
fyzice). To je nezbytné zdiraznit pfedem. Bez toho nelze porozu-
mét dalsimu.

Historie, souc¢asnost a vize.

Pokud ztstaneme pro jednoduchost pouze v evropském prostoru,
pak Ize vypozorovat nékolik zasadnich zvrati ve vyvaoji lidského
VEDOMI ve smyslu uvédoméni si sebe sama. Tyto stavy predsta-
vuji i systém Fizeni spole¢nosti ve smyslu oviladani jednéch dru-
hymi. Pro nazornost si tyto stavy vysvétlime na grafickych nacrt-
cich.
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Prvni stav, ktery Ize datovat do doby pfed vice nez 1 300
let, predstavuje totalni zavislost lidu na svém vadci. Lidé
patfi k tomu & onomu kmeni a jeho vadci a je lhostejno,
zda jsou to kmeny Slovanské nebo Germanské.

VvUDCE (KRAL)

OSTATNI LID

Druhy stav, je ale stavem v némz se vyviji skupina lidi s
védomim, které se jiz nenecha jen tak ovladat, a tak se
vytvari stav SLECHTY (pfiblizné pfed 1000 lety). Tato
Slechta spolu s vidcem, ktery se jiz proménil spiSe v kra-
le, oviada lid. Slechta kréli podléha, musi pinit jeho nafi-
zeni a musi respektovat jeho vladu a pfikazy. Presto se jiZ
nejedna o naprosto dogmatickou vladu, a vudce ¢i spiSe
kral, uz je nucen prihlizet k nazordm Slechty. Grafické
znazornéni je nasledujici strance.
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VUDCE (KRAL)

7\

SLECHTA

OSTATNI LID

V nasledném stavu se situace jiz velmi proménuje. Na za-
Catku 17. stoleti vrcholi rozpor mezi systémem viady krale
a mezi viadou parlamentu. Parlamenty v jednotlivych ze-
mich jiz existovaly o mnoho set let dfive, ale skute¢nou
vliadu parlamentem se podafilo pfijmout az v Anglii na za-
Catku 17. stoleti. Bylo to za velmi pohnutych a dramatic-
kych okolnosti, kdyZ Oliver Cromwell, ktery stanul v ¢ele
anglického parlamentu, nevahal nechat popravit i svého
kréle, jen aby se prosadil. Parlament tvofi, to znamena,
vytvari, pouze Slechta. Lid je od této instituce naprosto
oddélen a touto instituci (parlamentem) nadale ovladan.
Pro lid to znamena jen vyménu jeho vrchnosti a nikoliv
zmeénu.
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FORMALNI STAV

_[I A/,) K\\A [
|

SLECHTA

———— =N ARr
uYWARI PARLAMENT j
v A 4
PARLAMENT

SYSTEM OVLADAN{

P

OSTATNI LID

e PFedchozi stav vydrZi ve vétsiné zemi az do Prvni svétové
valky. Po ni se situace opét proméruje. Ve vétSiné zemi
se ujima vlady tak zvana demokracie, ktera je ve skutec-
nosti pouze modifikaci oligarchie. Tedy ujima se zde vlady
systém zajmovych skupin, ktery plsobi pfes politické
strany, které pravé vznikly. Zaroven se daleko vice prosa-
zuje systém vlady parlamentu, od kterého se zcela jasné
oddéluje dalsi systém a tim je vlastni VLADA s piislusny-
mi Ufady. Jsou vytvareny oblastni, okresni a krajské insti-
tuce tak, aby zmifiovana vlada dosahla na kazdého jedin-
ce. Parlament a pochopitelné i vlada jsou tvofeny nastr-
genymi lidmi, ktefi jsou Fizeni z vrstvyy BOHATYCH, ktera
nahrazuje Slechtu. Lidé mohou pomoci systému, kterému
se fika "volby" ménit pouze rozloZeni sil v parlamentu a
vladé, nemohou ale do téchto instituci delegovat zadného
vlastniho zastupce. Ti jsou vybirani z pfedem danych
NASTRCENYCH LIDI.
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[ BOHATI LIDE ]

VYTVARI PARLAMENT

OVLIVNI
ROZLOZENI
SIL. NEMA ALE
SVE ZASTUPCE.

— i i ] ﬁsvsﬁm OVL/\D/\NI'j

OSTATNI

e Jsme v sou€asnosti. Dochazi k prudkému vyvoji a situace
se opét proménuje. Systém velmi bohatych lidi se zamé-
Auje za jinou skupinu. Vytvari se skupina FINANCNIHO
SYSTEMU. Velmi bohati lidé jsou zde sice také, ale roz-
pousti se jako skupina mezi ty, ktefi jsou zde oznaceni ja-
ko NASTRCENI LIDE a mezi "elitu", ktera je tvofena onim
FINANCNIM SYSTEMEM. Zde jsou skuteéni vladci a cela
tato skupina vytvofila FINANCNI OLIGARCHII, ktera je
slozena z lidi ovladajici korporace, banky a nadnarodni
instituce jako takové. Grafické znazornéni je nasledujici
strance.
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[ FINANCNI SYSTEM ]
NASTRCENI LIDE J}ARIMD
.

\ 4 l/éw
OVLIVNi ROZ-
. PARLAMENT a VLADA
LOZENI SIL.
NEMA ALE SVE
ZASTUPCE. E _7| i-‘
A 4

OSTATNI LID

)

J\

SYSTEM OVLADANI'j

e Navrh na uspofadani spole€nosti, ktera vznikne diky pfijeti
systému voleb ZDOLA, tak, jak je navrhuje SKDE. Dele-
gati do parlamentu a vlady jsou vybirani zdola a tvofi je
takové osobnosti, které ziskaly duvéru od ostatnich lidi.
To znamena, Ze se téchto voleb neucastni zadné strany a
ani zadni "kandidati", ktefi jsou dopfedu znami. Tyto
osobnosti, které vzejdou z voleb dle SKDE, jsou tvofeny
lidmi, ktefi nemaji touhu nékoho ovladat nebo usilovat o
mamon. Jejich pfednosti, ktera je delegovala do vladnich
struktur, je to, Ze jim lidé davéruji. Davéra u téchto lidi tak
tvofi a nahrazuje prvek touhy po moci a mamonu u psy-
chicky nemocnych lidi, ktefi tvofi sou¢asnou vladni garni-
turu. Duvéra lidi je zhola néco jiného, nezli kalkul téch,
kdo nas chce ovladat. Tito lidé jsou samozfejmé kdykoliv
odvolatelni a trestné odpovédm’ za své pL‘]sobem’ a to do-

volby jsou pak uvedeny dale
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PARLAMENT a VLADA
VYTVART PARLAMENTJH \LSYSTEM ovu’\Di\Nl’j
v

7

OSTATNI LID
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Znéni volebniho zakona dle systému, ktery
navrhuje SKDE v bodech.

Hlava 1 — zpusob voleb

1. Volby ve volebnim okrsku — mistni volby.

USTAVA dava &lovéku moznost si zvolit své vlastni zastupce
(Ustava - Listina zakladnich prav a svobod ¢&l. 21 — neplést s
listinou o Zakladnich lidskych pravech, kterou jsme jako jediny
stat v Evropé odmitli podepsat /piSe se prvni polovina roku
2013/). Provadéci zakony jsou ale s timto zakonem v prudkém
rozporu, protoze ¢lovéku neumozniuji vliastni volbu jeho vlast-
nich kandidatd, ale vnucuji mu zastupce moralné a kriminalné
zvrhlych zastupcl politickych stran, pfipadné samostatné kan-
didujicich kandidatd, o které nema zajem. Tento systém se uz
tisice let nazyva OLIGARCHIE a u nas je pak doplnén jesté o
totalistické prvky a to zvlasté v posledni dobé.

Pfesné znéni ¢&lanku 21 Listiny z&kladnich prav a svobod:
Obcané maiji pravo se podilet na spravé verejnych véci
pfimo nebo svobodnou volbou svych zastupcu.

Své zastupce si preci mohu lidé vybrat, mezi lidmi ve svém
okoli, kterych si vazi, a ktefi maji jejich davéru. To mu zarucu-
je vy8e napsany zdkon v Ustavé.

V misté bydlisté, kde bude zfizeno volebni stfedisko, budou
lidé svolani a pozadani o to, aby na seznamu v8ech lidi tohoto
stfediska s volebnim pravem, oznadili toho, ke komu maji nej-
vétsi duvéru (pochopitelné mimo sebe) a koho by si prali za
svého zastupce.

Pokud nékdo neni schopen pfijit, pak je povinnosti téch, kdo
volby provadéji, aby ho navstivili v jeho byté a umoznili mu tak
moznost volby.
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Po skon&eni volby je z uvedeného seznamu jasné, kdo je v
daném stfedisku nejoblibenéjsi, tedy ma nejvétsi divéru ta-
mé&jsiho obyvatelstva. Zaroven je z uvedeného seznamu jasné
i pofadi ostatnich volenych u€astnik(.

Clovék s nejvétsim postem hlas( je pozadan o to, aby stanul v
Cele uvedeného volebniho okrsku jako ten, kdo je lidmi vybran
a zvolen.

V pfipadé, ze to odmitne, nebo to z jinych divodl neni moz-
né, pak je pozadan dalsi v poradi.

2. Volby ve volebnim okrsku — oblastni volby.

Po provedeni zakladnich voleb v mistnich volbach se sejdou
zastupci téchto volebnich okrsku, ktefi pfijali tuto volbu a jsou
oznaceni stejnym oznacenim (Cislem) oblasti, ve které tyto
volby byly provedeny.

Zplsob rozdéleni do jednotlivych volebnich okrskd a oblasti je
feSen v jiné ¢asti tohoto dokumentu.

Tito lidé maji mandat k tomu, aby zastupovali ty, ktefi je volili a
také mandat k tomu, aby sami mohli déle volit mezi sebou
svého zastupce za tuto oblast.

Misto zvolenych kandidatu, ktefi postupuji do vyssiho kola, se
pochopitelné doplhuji kandidati, ktefi jsou tésné v seznamu
zvolenych kandidatd za nimi.

Tak jsou stejnym zplsobem jako v prvém kole zvoleni pfed-
stavitelé i v tomto druhém kole s tim, Ze jejich pravomoc a od-
povédnost je patfitné vétsi.

3. Volby ve volebnim okrsku — okresni volby.

V3e jako v oblastnich volbach s tim, Ze jde pouze o rozdil v
pravomoci a odpovédnosti.
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4. Volby ve volebnim okrsku — krajské volby.
VSe jako v bodech 2 a 3.

Hlava 2 — zpusob stanoveni volebnich okrskii.

Stanoveni volebnich okrsku (kraj, okres, oblast a obec).

V Kkraji i v okrese se volebni okrsky budou pro prvni kolo takto
provadénych voleb kryt s hranicemi kraji a okresl. Pro na-
sledné volby, po uplynuti volebni doby stavajicich kandidatu,
bude na zvolenych organech s patfiCnou pravomoci, zda to
ponechaiji ve stavajici podobé &i to upravi.

Praha jako samostatny kraj bude i v tomto pfipadé vyclenén
samostatné. Zpusob stanoveni okrskll v Praze je obdobny ja-
ko ve v8ech ostatnich méstech a obcich, které prevySuji po-
¢tem obyvatelstva pfislusné volebni okrsky. Viz ustanoveni ni-
Ze.

Oblastni okrsky vzniknou tak, Ze se okresni volebni okrsek
rozdeéli tim zpusobem, ze se zemépisné sectou mistni okrsky
tak, aby soucet voli¢u byl v rozmezi alespori 3 000 az 5 000
obyvatel. Je pochopitelné, ze se budou scitat k sob& mistni
volebni okrsky tak, jak k sob& zemépisné pfinalezi s tim, ze
tam nebudou vznikat nesectené (tedy hluché) mistni okrsky
Soucet obyvatel v takto seétenych okrscich musi byt vicemé-
né rovnomeérny v celém okrese.

Mistni volebni okrsky vzniknou vSude tam, kde existuje samo-
statna obec s poétem voli¢ll 100 a vice. Pokud pocet voli¢u
nedosahne uvedené hranice, pak se obec pfifadi k obci, ke
které administrativné nalezi nebo v krajnim pfipadé k obci se
stejnym postovnim smérovacim Cislem.

Mistni volebni okrsek je tak dan nejmensim poctem volicl a to
v poctu 100.

155



Mistni volebni okrsek se pro ucely volby stanovi na bé&znych
200 az 400 volicu s tim, ze zminény stav 100 obyvatel je kraj-
nim feSenim.

Pro ucely stanoveni vysSich celkd (oblastnich volebnich okrs-

ki) je vhodné, aby mistni volebni okrsky se stanovovaly tak,
aby v nich bylo cca 300 voli¢a.

2. Stanoveni volebnich okrski v méstech a v Praze.

Pro stanoveni okresnich volebnich okrskd v méstech se pouzi-
je stejny kli¢, jako pro stanoveni oblastnich volebnich okrski v
daném mésté. Okresni volebni okrsek bude mit na rozdil od
oblastniho, ktery ma 3000- 5000 voli¢(, téchto voli¢td 50 000
az 60 000. Takze napf. pro Prahu by vySlo cca 22 okresnich
volebnich okrsk, pro Brno asi 11 a tak podobné.

Pro velka okresni mésta to mohou byt jak oblastni volebni
okrsky, tak i okresni volebni okrsky.

Pro krajska mésta to bude vzdy i s okresnimi volebnimi okrs-
ky.

Pro Prahu pak pfibude i krajsky volebni okrsek (Praha je bra-
na jako samostatny kraj).
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Hlava 3 — Zavéreéna ustanoveni.

Jde o volby, které jako jediné splfiuji poZzadavek Ustavy, ktera
fika, ze lidé si maji pravo zvolit své vlastni zastupce. Je tu tak
uplatnéno pravo na zastoupeni sama sebe s tim, ze timto zastou-
penim je povéfen Clovék s nejvétsi davérou lidi. Dlveéra je pred-
pokladem, a také ho zavazuje, Ze jeho prace neni a nebude so-
becka. Ze jde o praci pro spole¢nost a ne pro sebe. Takto zvolené
instituce budou vykazovat dalSi fenomén, ktery je v sou€asném
svété nemyslitelny. Fenomén duvéry a tim i fenomén pomoci.
Takze lidé se na ty, ktefi stoji v jejich ¢ele, mohou obracet s davé-
rou o pomoc i s tim, Ze jim nejen bude vyhovéno (pomozeno) ale i
s tim, ze jim bude poskytnuta pfatelska rada a budou moci tak mit
pocit i vlastné "domova". To je cosi, co se tu diky neurvalosti, tou-
ze po mamonu a dravosti psychopatl, ktefi jsou nemocni moci,
zcela vytratilo. Tyto lidi, ktefi touzi ostatni ovladat a diktovat jim, je
nutno poslat na Ié&eni a znemoznit jim vstup do politiky.

1. Odvolatelnost.

Je jasné, Ze zvoleni kandidati, ktefi se kandidatem stavaji az zvo-
lenim, jsou kdykoliv odvolatelni. Odvolani mGze provést kazdy
stupen, ktery je do postu zvoleného zastupce delegoval. Uvedeny
kandidat se pak propada na uroven toho volebniho okrsku, ktery
ho odvolava. Pokud je ve vyS§Sim postu (napf. okresu) je mozné
ho odvolat pochopitelné i rozhodnutim vSech lidi v daném okrese.
To by se provedlo mistnim referendem. Takze takovy Cloveék
(kandidat) mize byt odvolan svym pfisluSnym mistnim okrskem,
oblastnim okrskem, okresnim okrskem a v referendu okresu. Ob-
dobny zpuUsob plati i pro ostatni kombinace.
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2. Trestni odpovédnost.

Stejné jako odvolatelnost, je pro uvedeného kandidata hrozbou i
trestni odpovédnost a to ve zvySené mife. To, co je mozné u béz-
ného Clovéka i tolerovat, to u zvoleného kandidata neni odpusti-
telné. Se zvysujicim postem musi narlstat i trest za stejny prestu-
pek. Naprosto neomluvitelny je jakykoliv zjistitelny €in ve smyslu
korupce nebo jiného systému obohacovani se.

3. Testy vérohodnosti.

Pro zvolené kandidaty je samoziejmosti, ze budou podstupovat
jakékoliv testy, které vylougi jejich nevhodné chovani. At uz jsou
to rizné testy ve smyslu Emocni inteligence (inteligence nad
emocemi — tedy moudrostni inteligence), které se dnes jiz bézné
provadeéji, nebo rizné jiné testy jakymi jsou tfeba testy na Detek-
toru I1Zi. Zvoleny kandidat musi svij post pfijimat jako sluzbu dru-
hym, ke které je povolan. Takze i v pfipadé, Ze by vysledek testl
nebyl stoprocentni, tak jeho povinnosti je odstoupit. Nejde pfeci o
ného, ale o divéru v néj vlozenou, ktera tim maze byt otfesena a
proto je vhodné ho nahradit jinym kandidatem.

4. Vtvoreni statni moci (vlady) a parlamentu.

Z okresnich volebnich okrskl vyjde pocet zvolenych kandidatd,
ktefi svym podtem odpovidaji po&tu okresti v CR. Z nich se vytvofi
vlada a také parlament. Vlada se vytvofi ze zvolenych zastupct
do kraje (14 lidi) a parlament ze zbytku po okresnim kole. Parla-
ment bude pochopitelné vic nez o polovinu mensi nezli ten sou-
Casny. Senat nebude existovat. Parlament bude mit na starosti
vytvareni zakonl a je nepfipustné, aby to jakymkoliv zpisobem
konzultoval s vladou. Pokud by se prokazala spoluprace nad da-
nym zakonem s vladni garniturou, je to divod k okamzitému trest-
nimu fizeni. Je nutno mit na paméti, Ze oddéleni vykonné a zako-
nodarné moci musi byt stoprocentni. Vlada ze svého stiedu (z 14
lidi) také zvoli prezidenta. Volebni obdobi trva 4 roky. Je stejné
pro vSechny volebni okrsky a tim i pro vladu, parlament a prezi-
denta.
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REFERENDUM

REFERENDUM

Celkovy pocet
opravnénych voli¢t

10%

20%

30% | 40%

50% Q1 60%

70%

80%

90%

100%

Volby 60%

50,1% pro a 49,9% proti

30%

Volby 80%

50,1% pro a 49,9% proti

40%

75% pro a 25% proti

60%

40%

Volby 40%

50,1% pro a 49,9% proti

20%

K tomu, aby referendum bylo platné, je zapotfebi pfijmout fadu
opatfeni. Tato opatfeni se museji dotykat nékolika otazek, které
obycejné nejsou pfi pozadavku referenda vlibec zmifiovany. Du-
vodem je snaha téch, kdo se o referendum, jako nastroj moci opi-
raji, aby bylo snadno manipulovatelné a tim i zneuzitelné pro

vladni moc.
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PREDEVSIM MUSi BYT VYRESENO ZADANi OTAZKY.

Je jasné, Ze na otazku je nutno odpovédét jednoznaéné, nej-
Iépe PRO / PROTI nebo ANO / NE. Tady je ale kamen Urazu.
Ten vznika tim, Ze Zivot neni nikdy pouze dualitou a je mno-
hem slozit&jsi. Takze vytvofit otazku tak, aby pokryla mnoho-
tvarnost daného problému je velmi problematické, ne-li pfimo
nemozné.

Pro lepSi srozumitelnost za¢nu prikladem:

Kolem jisté obce v udoli se ma budovat komunikace. Mistni
majitelé nemovitosti, ovladajici pfedstavenstvo obce touzi,
aby komunikace prochazela obci, kolem jejich pozemku (ob-
chodni byznys). Protoze je ale v obci slySet i hlasy, ze komu-
nikace zni€i pfirodu, pfivede exhalace atd., tak rozhodnou o
vyhlaseni referenda. Polozi otazku:

"CHCETE KOMUNIKACI, ANO NEBO NE?"

Lidé komunikaci chtgji, ale jinak, nezli je zde v referendu na-
znaceno. Ostatné to vyplyne z dalSiho textu. Referendum
dopadne tak, ze k nému pfijde 20% opravnénych voli¢l, z
nichz 60% bude pro, 40% proti.

A JE HOTOVO!

Ve skutecnosti tak jen 12% opravnénych voli¢t vnuti vhodné
polozenou otazkou svoji vuli vétSiné. 80% opravnénych voli-
¢U ale chce, aby se hlavni komunikace vedla pfes udoli
MOSTEM, tudiZ by se obce nedotykala a z obce by se k ni
vybudovala jen pfipojka. Tak se uchrani zivotni prostfedi ob-
ce a k napojeni pfesto dojde.

Z tohoto pfikladu je zfejmé, Ze v amoralnim prostredi, které u
nas momentalné panuje, se referendum da "spravné" polo-
zenou otazkou snadno zmanipulovat. Referendum vyhlaSuje
ten (u nas soucasna vladni garnitura), kdo ma zajem, aby se
otazka polozila tak, aby vysledek vyznél v jeho prospéch.
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Tomu u nas nyni nelze zabranit. Vyhlasit referendum nejdFi-
ve na to, jaka otazka ma byt polozena, je pochopitelné nere-
alné.

DALSIM PROBLEMEM JE "VOLEBNi UCAST".

Jak je vidét na diagramu nad timto textem, tak dochazi ve
vétSiné prfipadd k obrovské manipulaci s minénim lidi. Ve
vétsiné pfipadu se totiz referenda Gcastni tak malé procento
opravnénych voli¢l, Ze PRO se vyslovuje zanedbatelna ¢ast
obyvatelstva. Jako pfiklad si miZzeme uvést nedavnou volbu
senatoru ve druhém, tedy rozhodujicim kole. Voleb se ucast-
nilo (druhého kola) cca 30% opravnénych volic¢l. Takze drti-
va vétSina senatorll byla zvolena tak, Ze se za né postavilo
15 az 18% opravnénych voli¢u. Drtiva vétSina (82-85%) se
ale postavila PROTI!

Tvrdit, ze mohli jit také volit, je nesmysl. Oni nesli volit ne
proto, ze by nemohli, ale proto, zZe tuto volbu jako takovou (a
tedy i onoho poslance) ODMITALI.

POSLANCI VE DRUHEM KOLE SENATNICH VOLEB TAK
BYLI ZVOLENI PROTI VULI NARODA A V ROZPORU S
JEHO PRANIM.

Ostatné ani prvni kolo nedopadlo o nic slavné&ji. Volit 8lo cca
40% opravnénych voli€d. Z uvedeného procenta je jasné, ze
jde opét o to, Ze "zvoleni lidé" jsou v rozporu s pranim lidi.

Na uvedenych pfikladech senatnich voleb je velmi dobfe pa-
trny princip, ktery by se uskuteCnil i u vSech REFEREND. Jde
totiz pfi v principu o totéz. Zplsob volby v referendu a v se-
natnich volbach je de facto totozny.

Zvoleny poslanec (senator) musi obdrzet alespori 50% hlasu
opravnénych voli¢d, jinak se nemuze jednat o nic jiného, nez-
li 0 manipulaci.

MENSINA ROZHODUJE A VNUCUJE SVE MINENi VETSI-
NE!

To je cosi, co je naprosto nepfijatelné.
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V pfipadé senatnich voleb tak mélo dojit k tomu, Ze tyto vol-
by mély byt prohlaSeny za neplatné a vyvolany nové. Protoze
jde o volbu lidem, pak tyto volby by musely byt tak dlouho
opakovany, dokud se takovy ¢lovék nenajde, nebo by musely
byt zruSeny, jako nevhodné a neschopné urcit onoho senato-
ra.

V grafickém vyjadfeni, které pfedchazi tomuto textu, jsou
uvedeny tfi pfiklady.

Prvni je s Gc€asti 60% opravnénych voli€d. Minimalni procen-
to lidi, ktefi se vyslovi PRO je tedy 30% (pfi 50,1%). Toto re-
ferendum nema zadnou cenu.

V druhém pfipadé je pocet opravnénych volicu vyssi. Tvofri
80%. | zde je vidét, ze tésna vétSina v tomto hlasovani
(50,1%) predstavuje pouze 40% celkového poctu. Teprve,
kdyz pro otazku PRO se vyslovi 75% lidi, co pfijdou k volbam
se procento opravnénych volicl zvysi na rozumnych 60%.

V poslednim pfikladu je znazornén pfipad, Ze k volbam pfijde
pouze 40% opravnénych voli¢u. PFi této ucasti pak mize do-
jit dokonce i k tomu, Zze 20% opravnénych volict bude dikto-
vat 80%, pokud toto referendum bude vyhlaSeno za platné. O
tom se ale pojednava nize v textu, v samostatném bodu.

PORADA NAD OTAZKOU.

Dal$im problémem referend je nekompetentnost lidi, ktefi
maji v dané otazce rozhodovat. Mize se stat, ze danému
problému vétsina lidi prosté nerozumi. Tento problém se feSi
(HzPD a $vycarsky model) pomoci tak zvanych BUNEK. Co
to burika je a jak se projevuje?

Pokud danému problému nerozumite a tim nejste schopni o
ném rozhodnout, tak navstivite instituci, ktera se nazyva
"bunikou". Tam vam tak zvané kompetentni lidé vysvétli, o co
jde, a vy tak s Cistym svédomim muzete jit k referendu.
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Uz z tohoto popisu je zifejmé, Ze tu jde o dalsi manipulaci s
lidmi, a to pfimo nehoraznou.

PROC?

Tém lidem v "burikédch" dany problém musi objasnit odbornici
tak, aby mu dobfe porozuméli. Problém je v tom, Ze mnohdy
ani samotni odbornici si nejsou védomi vSech rizik, ktery da-
ny problém obnasi. Vysvétlit to dalSim osobam, které s da-
nou problematikou nemaji nic spoleéného a nerozumi ji, je
pak téméf nemozné. Pfitom ti, co budou vysvétlovat problém
lidem z "bunék", nebudou Spi¢kovi odbornici, ale manazefi,
ktefi o tom co tento problém obnasi, slySeli tak jediné z je-
douciho auta. To samo o sobé& nestaci. Lidé z "bunék" to
pfeci musi vysvétlit jeSté dale lidem. Je jasné, co se bude dit.
Manazefi maji zajem o to, aby v3e dopadlo dle jejich prfed-
stav. Podle toho to budou vysvétlovat lidem v "burikach" a ti,
neznajici nic jiného, pak ostatnim lidem. To, ze by o daném
problému méli rozhodnout na slovo vzati odbornici, pfitom
pfimo bije do o¢i.

Myslite si, Ze se to mizZe stat jen vyjime&né? Ze k tomu do-
jde, jen pokud se vedle vas postavi tovarna s jadernym pali-
vem, nebo vyrobna radar( ¢i chemicka tovarna?

Omyl, vazeni. Tento problém m{ze nastat kdykoliv a s &im-
koliv. MUze to byt strojirensky provoz a zamofi feku. Mlze to
byt silnice, ktera zni¢i ekologicky systém. M{ze to byt vyroba
pocitall a mobild, kterd& vam vytvofi elektromagneticky
smog, o némz jste vy dosud ani neslyseli.

Mnohem a mnohem vhodné&jSim prostfedkem k odvraceni

toho v3eho je, aby v Cele souru€enstvi (spole€nosti) stali
moudfi a odpovédni lidé.
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PLATNOST REFERENDA A JEHO STUPNE.

Hodnota (platnost) referenda je vzdy hodnocena podle toho,
kolik % opravnénych voli€u se vyslovi pro otazku PRO. Pi-
tom schvaleni zakona v referendu ma vysSi hodnotu, neZli
schvaleni v parlamentu, pochopitelné v pfislusnych stupnich.

1.

Pocet opravnénych voli€d, ktefi se vyslovi PRO (ANO)
dosahne 60% a vice. To znamena, ze se jedna mini-
malné o tfipétinovou vétsinu. Toto schvaleni ma hod-
notu Ustavniho zakona (tak je nutno schvalovat i Usta-
vu jako takovou). Takovyto zdkon lze zruSit nebo
omezit jen tim, Ze v referendu bude schvalen zakon o
vétsim kvoru (vétsi procento opravnénych volica).
Pocet opravnénych voliéu, ktefi se vyslovi PRO (ANO)
dosahne 50% az 60%. Takovéto schvaleni ma hodno-
tu klasického zakona.

Pocet opravnénych voli€d, ktefi se vyslovi PRO (ANO)
dosahne 40% az 50%. Tento typ je shodny s pfedcho-
zim, ale li5i se od ného dobou trvani. PFfi 40-45%
opravnénych voli¢a, ktefi se vyslovi PRO se toto ujed-
nani (zakon) omezuje platnosti na 1 rok. Pokud pro-
cento opravnénych voli€l je v rozmezi 45 az 48%, pak
se platnost prodluzuje na dva roky a pokud je v roz-
mezi 48 az 50% tak na tfi roky, Po této lhGté uvedené
zakony pozbyvaiji platnost.

Pocet opravnénych voli€d, ktefi se vyslovi PRO (ANO)
nedosahne 40%. V tom pfipadé se referendum rusi a
vSe co je s tim spojené je prohladeno za neplatné.

Z uvedeného je jasné, ze ani souCasna volba hlavy statu by
nenabyla platnosti a to presto, ze nejde o klasické referen-
dum. Jde totiz o to, ze drtiva vétSina naroda se postavila proti
a to je ROZHODUUJICI.
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e POSTOJ SKDE K PROBLEMATICE REFERENDA.

Z vySe uvedenych duavodu se stavi SKDE k referendu jen ja-
ko k jisté moznosti, ktera ale neni mezi jejimi nejdllezit&jSimi
prioritami. Presto referendum podporuje a to i za cenu toho,
ze by bylo schvaleno takové referendum, které zcela neod-
povida predstavam SKDE.

Jde totiZ o to, Ze v zemi, kde prestalo platit PRAVO a Demo-
kracie je nahrazena Oligarchii s totalistickymi prvky, je jaké-
koliv, byt jen mizivé pravo lidu vitano, a proto ho vita i SKDE.

KNIHY AUTORA:

1. ]Av a VESMIR = 1+2 slouéeno do knihy CESTA CLO-
VEKA

CLOVEK VVRAD!J VESMIRU = 1+2 slou&eno do kni-
hy CESTA CLOVEKA

. CLOVEK, aneb cesta, z niZz neni navratu

. CESTA K POZNANI

. NALEZENO ZIVOTEM

. CLOVEK NA PRAHU ZANIKAJiCiHO A RODICiHO
SE CASU

n

S U1 = W

Kniha CESTA CLOVEKA byla vydana pod nazvem HOVORY
S AKASOU

Kniha CLOVEK, aneb cesta, z niZ neni navratu, byla vy-
dana pod nazvem HOVORY S AKASOU 2

Vydané knihy se mimo nazvu (podminka vydavatele) neliSi ni-
¢im od knih uvedenych v seznamu.
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